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GIRIS
Yillardir Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne yonelik asilsiz, kanitsiz ve
kasith karalama kampanyalariyla yaratilmak istenen “sézde Ermeni soy kirimi” gibi

iddialar, Avrupali biiyiik gii¢lerin, 6zellikle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra siirekli
giindemde ve giincel tutmak istedikleri bir konu olmustur.

Tirklerin  XI'nci yiizyilda, Anadolu’ya gelisleri ile baslayan, Tiirk-Ermeni
iligkilerinin son 125 yillik doneminin sorunlarla yiikli oldugu tarihi bir gergektir.
Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde giindeme gelen Ermeni sorununun
dogmasinda ve gelismesinde, imparatorlugun i¢ sartlarindan ¢ok Avrupali biiyiik
giiclerin, diinyanin paylasimina iligkin politikalarinin bir geregi olarak yapmis olduklar
istismar, tahrik ve tesvikleri etkili olmustur.

1774 Kigiik Kaynarca Antlasmasi’nda Rus Carligi’na “Osmanli topraklarindaki
Ortodoks tebaanin koruyuculugu” hakkinin taninmasiyla ortami hazirlanan; 1851 Paris
Antlagmasi ile Kirtm Harbi’nin galibi Osmanli Devleti’nin hem Avrupal miittefiklerine
hem de harbin maglubu Rusya’ya “Gayrimiislim tebaa i¢in gerekli 1slahat1 yapacag1”
taahhiidinde bulunmasiyla temeli atilan; 1878 Berlin Antlagsmasi ile Osmanlh
Devleti’nin “Dogu Anadolu’da yapacagi 1slahat ve alacagi asayis tedbirlerinin icrasina
ilgili devletlerin nezaret edecegini” kabul etmesiyle birlikte fiilen uygulama alanina
konulan “Ermeni plam”, baslangi¢ itibariyla Rusya, sonradan Ingiltere ve Fransa
tarafindan desteklenmistir. Hatta bu iilkeler izlemis olduklar1 paylasim politikasinin
dogal bir sonucu olarak, “Sézde Ermeni hamiliklerini” insancil motiflerle siisleyerek
kendi iilkelerinde duyarl1 bir kamuoyu yaratmayr da ihmal etmemislerdir. Bu destekten
gii¢ alan Ermeniler birbirini takip eden isyanlar baglatmiglar, Ermeni tedhis ve terdriini
artirmiglardir.  Ermenilerin Birinci Diinya Savasi’nin baslangicinda katliama ve
diigsmanla fiili is birligi sekline doniisen bu hareketleri lizerine; Osmanli Devleti 27
Mayis 1915 tarihinde “Tehcir ve Iskana Dair Gegici Kanunu kabul ederek uygulamaya
baglamistir.



>8 ERMENI SORUNU VE TURKIYE

Batili bilyiik gliclerin izlemis olduklari paylasim politikasini ¢ok net bir sekilde
aciklayan Cemal Paga, hatiratinda: “Esasen Ermeni meselesi daima, Tiirkiye’nin pek
miihim dis ve i¢ meselelerle mesgul oldugu sirada ileri siiriilmiistiir” demektedir.

Yapilan bu degerlendirme ¢ok dogru bir degerlendirmedir. Sebebi de ¢ok agiktir.
Rusya, Ingiltere ve Fransa’nmin temsil ettigi biiyiik devletler, Ermeni sorununu; Albert
Sorel’in “Tiirkler Avrupa’da goriiniir goriinmez ortaya ¢ikt1” diyerek XIV. yiizyilda
basladigina isaret ettigi dogu sorununu kesin bir ¢dzlime ulastirmak i¢in yaratmis,
istismar etmis ve bir ara¢ olarak kullanmiglardir. Amaglar ise; Osmanli Devleti’ne son
vererek, topraklarini paylagsmak, Tiirkleri devletsiz birakmak 6nce Avrupa’dan sonra da
Anadolu’dan kesin olarak atmakti.

Bu isteklerini gerceklestirmede, Birinci Diinya Savasi’ndan daha iyi bir zaman
secilemeyecegine inaniyorlardi.

Londra’daki Kraliyet Harp Miizesi’nin “Tiirkiye’ye Karst Savag” boliimiiniin
girisinde sunlar yazilidir : “Birinci Diinya Savagi’nda, Tirkiye’nin karsimizda yer
almas1 Ingiltere’ye gok pahaliya mal oldu. Ancak bu savasin sonunda Tiirkler de
imparatorluklarin1 kaybettiler”. Olaylarin baslatilmasi ve ydnlendirilmesinde liderlik
rolii iistlenen Ingiltere’nin 6giinerek sundugu bu goriis, Osmanli Devleti iizerine
oynanan biiyiik oyunun amacinin agik bir ifadesidir.

Ne yazik ki, Tiirklerle bin yildir dostane bir sekilde yasayan Ermeniler bu biiyiik
oyunda piyon olarak kullanilmislardir. Sorunun biiyiik devletler tarafindan yonetilen ve
yonlendirilen gelisimi siirecinde Cemal Paga’nin hatiratinda da agiklandig: sekliyle 6zel
iliskilerinde Tiirklerle Osmanli Ermenileri arasindaki dostluk simirsizdi. Anadolu
kdylerinde oturan bir Tiirk, ticaret isleri dolayisiyla uzak bir yere gitse, ailesinin hak ve
namusunu Ermeni komsusuna emanet ederdi. Ermeniler de bu giiveni ayni1 sekilde Tiirk
komsularina gosterirlerdi. Ne Anadolu’da, ne Rumeli’de ne de Istanbul’da hicbir
Ermeni yoktu ki, Tiirk¢e bilmesin. Biitiin okullarda Ermeni harfleriyle Tiirk¢e okutulur
ve kiliselerde ayinler Tiirkge yapilirdi. Devletin en {ist makamlarina Ermeniler
getirilmis, Ozetle Ermeniler Osmanli Devleti’nin en sadik tebaasi sayilmistt ve
kendilerine “millet-i sadika” veya “tebaa-y1 sadika” denilmekteydi. Ermeniler iste boyle
bir konumdayken, dis kaynakli vaatlere ve tahriklere kapilarak en masumlar1 bile,
“Kurtulus glini yaklasti, icap ederse ¢ift hayvanlarini satip silahlaniriz. Basarili
olduktan sonra, Miisliimanlarin topraklar1, miilkleri bize kalacaktir..” seklindeki Ermeni
komitelerinin vermis oldugu talimatlarla eskiyalik, tecaviiz, tedhis, terér, yagma pesinde
kosan ve diigmanla is birligi yapan “asagilik insanlar”, “hain ve asi toplum” durumuna
getirilmislerdir.

Bizim zorunlu go¢ ettirme anlamimda kullandigimiz (tehcir) Ermenilerin ise
soykirim olarak adlandirdiklar1 (genocide), Ermenilerin yarattiklari sorunlarin doruk
noktasina ulastig1 Birinci Diinya Savasi yillarinda yasanmustir. Her iki taraftan biiyiik
kayiplarla sonuglanan ac1 ve elem verici bu olayr gercek mahiyeti, sebepleri, boyutlar
ve sonuglariyla birlikte objektif bir bakisla degerlendirmek gerekir.
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Ayrica bu olayin sonrasinda yasanan ve Ermeni sorununu yiice devletimizi
mesgul, aziz milletimizi miiteessir eder bir nitelikte giiniimiize tagiyan gelismelerin de
incelenmesinin ve gelecege yonelik olarak dersler ¢ikarilmasinin gerektigine
inaniyoruz.

1918 yilinda New-York’ta yayimlanan “Biiyiik El¢ci Morgenthau’nun Oykiisii”
isimli kitapla bati kamuoyunda ve akademik g¢evrelerde, Ermeniler lehinde yaygin
kanaatlerin olustugu ve zamanla bu kanaatlerin kesin inaniglara doniistiigii yeni bir
donem baglamigtir.

Bizzat yazari tarafindan “Tiirk ve Alman aleyhtar1 bu kitabi yazmaktan amacinin,
Amerikan halkini savagin zaferle sonuglanmasi geregine inandirarak Wilson'un savas
politikasina daha ¢ok destek saglamak" oldugu belirtilmistir. Buna ragmen bu kitap;
ABD’de ve diinyada 83 yildir kusaktan kusaga gecen yeni Ermeni yalan ve
carpitmalarini da i¢eren 30 bini asan kitap, dergi ve filmle desteklenen artarak devam

eden agir ve derin bir “Tiirk diismanlig1”nin dogmasina neden olmustur.

Ermeni kin ve nefretinin 1921-1922 yillarinda, Osmanl: devlet adamlarin1 hedef
alan suikastlere doniismesi de Ermeni sorununda yeni bir siirecin baglamasma neden
olmustur.

1921 yilinda ittihat ve Terakki Partisi ileri gelenlerinden Dahiliye Nazir1 ve
Sadrazam Talat Pasa ile Bahaeddin Sait Halim Pagsa Roma'da, 1922 yilinda Cemal Pasa,
yaverleri Siireyya ve Nusret beylerle birlikte Tiflis’te Ermeni katiller tarafindan sehit
edilmislerdir. Medeni bir insanin anlamast miimkiin olmayan bir kin ve nefretin sonucu
Ermeni cinayetleri, 1973-1985 yillar1 arasinda Tiirk diplomatlarina ydnelik olarak
sirdiiriilmiis ve 41 diplomatimiz sehit edilmislerdir. Son yillarda, gerek Ermenistan
Cumhuriyeti’nin gerekse Ermeni diasporasinin is birligi iginde, Oncelikle bati
iilkelerinin parlamentolarindan “sézde Ermeni soy kirimi” konusunda kanunlar ve
kararlar ¢ikarmak suretiyle olaya politik, ekonomik ve hukuki neticeler dogurabilecek
siyasal bir nitelik kazandirmak istemeleri ve Tiirk toplumunun &zellikle son yirmi sekiz
yilinin bu bos iddialarla mesgul edilmesi kabullenilebilecek bir sey degildir.

Osmanli Imparatorlugu’nun tarihi ve bu baglamda imparatorluktaki azinliklarin
durumu tarafsiz bir gozle incelendiginde, 6zellikle Rumlar ve Ermenilerin; dil ve din
Ozgiirligiine sahip olduklar, askerlik yapmadiklari, kendilerine ticaret yapma ve servet
edinme 6zgiirliigiiniin tanindigini, imparatorlugun en st diizeyde idari islerine bakmay1
geleneksel bir bi¢cimde iistlendikleri, Divan-1 Hiimayun ve elgilik terciimanhigi gibi iist
diizey gorevlerin her donemde 6ncelikli adaylar1 oldugu acikca goriiliir.

Kaldi ki Osmanli Imparatorlugu’nun azinlklarla ve &zellikle Ermenilerle ilgili
olarak 6zel bi¢gimde saptadigi olumsuz bir devlet politikasindan s6z etmek olanaksizdir.
Bu baglamda kuskusuz, imparatorluk yonetiminden kaynaklanan bir “Ermeni sorunu”
da s6z konusu degildir.

Eger varsa bu sorun, tipki dogu sorunu gibi Avrupali biiylik giiclerin yarattig1 bir
sorundur. Dolayisiyla batililarin sorunudur (Karal, C.V/1988:204).
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O halde Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ait olmayan, fakat
sirekli giindemde tutulmaya ¢alisilan bu kavram ve iddialar nedir ve nereden
kaynaklanmaktadir ? Her iki ulus agisindan 6nemi nedir ve neleri kazandirmistir, neleri
kaybettirmistir?

Avrupali biiyiik giiclerin bu kavramlarin dogmasina ve gelismesine etkisi nedir ?
Giiniimiizdeki boyutuyla nasil bir durum arz etmektedir?

Biitin bu sorulara verilecek cevaplar konuya daha objektif bir agidan
yaklasilmasini saglayacaktir.

Bu amagla oncelikle, Ermeni sorununun ortaya ¢ikisi ve Ermenilerin “sdzde soy
kirim iddialarinin” incelenmesinin yararl olacagi kanaatindeyiz.

1. ERMENi SORUNUNUN ORTAYA CIKISI

XIX. yiizyihin ikinci yarisinda bir “Ermeni sorunu”ndan soz edilir olmustur.
Aslinda “Ermeni sorunu” i¢in bir baglangi¢ noktasi belirtmek gerekirse, bunu “1856
Islahat Fermanm” ya da 1877-1878 Osmanli Rus Savagi ve bu savasi izleyen
Ayastefanos Antlagsmast ve Berlin Konferansi’nda bulmak miimkiindiir. Ancak bunu
biraz daha gerilerden yani 1820°lerden baslatmanin, Ermeni sorununun daha agik olarak
anlasilmasi agisindan yararli olacagi kanisindayiz.

Osmanli Imparatorlugu’nun biinyesinde, yiizyillarca mutlu bir sekilde varliklarim
stirdiiren ve” Millet-i Sadika” (Sadik Millet) unvanini alan Ermenilerin, XIX. ylizyilin
sonlarina dogru isyan hareketlerine girismeleri, XVIII. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren beliren yeni gelismelerin bir sonucudur.

Ermenilerin isyan hareketlerinde, XIX. yiizyilin en gii¢lii akimi olan “Milliyetgilik
Akim1” ‘nin etkisi biiylik olmakla birlikte, Ermeniler arasinda bagimsiz devlet kurma
fikrini isleyen asil etken, ” Ermeni Kilisesi” ‘dir (Giiriin, 1985:30). Ermeni Kiliseleri
dini egitim amaglarindan ¢ok uzaklasarak, adeta Ermeni Milliyet¢iligini temsil eden
merkezler durumuna gelmislerdir (Giiriin, 1985:31).

XIX. yiizyilin baglarinda baslayan Yunan Isyani’nin, 1829 yilinda bagimsizlikla
neticelenmesi, Rumlarin Imparatorluk biinyesindeki siyasi, ticari ve kiiltiirel bir ¢ok
alandaki etkinliklerini kaybetmelerine neden olacaktir. Rumlarin yerini biiyiikk bir
Olciide Ermeniler doldurmustur (Sahin, 1988:133). 1839 Tanzimat Fermani ile,
yapilacak diizenlemelerin, Mislim-Gayr-i Miislim ayrimi gdzetilmeksizin biitiin
vatandaslar1 kapsayacagi aciklaniyordu. Batili devletlerin Osmanli Imparatorlugu
biinyesindeki Hiristiyan tebaaya sahip ¢ikmasi ve kendi amacglarina hizmet edecek
cemaatler olugturmast ile, bu Hiristiyan Cemaatler, yakinlik duyduklar ve iliski
kurduklar1 devletler aracilig ile, Tanzimat Fermani’nin ilkelerini bozmaya caligtilar.
Bunun iizerine Batili devletler de, Osmanli Imparatorlugu’nun biinyesindeki Gayr-i
mislimlerin haklarinin Tanzimat Fermani’nda agiklanan maddelere ragmen, yeterince
iyilestirilmedigi yolunda sikayetlerde bulundular. Bunun sonucunda, 1856 yilinda,
Islahat Fermani’nin ilam1 ve Gayr-i miislimlere yeni haklarin verilmesi glindeme
gelecektir. Islahat Fermam Gayr-i miislim unsurlar kadar, Batili devletlerde de bir
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memnuniyet uyandiracaktir. Islahat Fermani’ndan sonradir ki, dénemin dort biiyiik
devleti, Rusya, 1ngi1tere, Fransa ve Avusturya, dini azinliklar1 korumak bahanesi ile sik
sik Osmanli Devleti’nin i¢ islerine miidahalelerde bulunacaklardir (Giiriin,
1985:64;Uras, 1983:198). Tanzimat ve Islahat Fermanlari’nin Gayr-i miislim unsurlar
icin getirmis oldugu bu yeni haklardan Ermenilerin ¢ok iyi bir sekilde yararlandiklarini
goriiyoruz. Ermeniler Patrikhane biinyesinde olusturulan ve diinyevi islerle ilgilenen bir
konsey tarafindan, Ermeni Toplumu'nun i¢ diizenini saglayacak bir nizamname
hazirlanmas: i¢in yeni bir komisyon kurdular (Giiriin, T.T.E.S/1983:19). Bu
komisyonun hazirladig1 tasari, konsey tarafindan 24 Mayis 1860 tarihinde kabul
edilerek, Bab-1 [li’ye sunuldu. Bab-1 [Jli ise, bu tasart {iizerinde bir takim
degisikliklerden sonra, 17 Mart 1863 tarihinde Sultan Abdulaziz’in onayiyla uygulama
alanina koymustur (Giiriin, T.T.E.S/1983:19;Uras, 1983:156,171). Bu nizamnamenin
yayinlanmasindan sonradir ki, Ermeniler arasinda bagimsizlik fikirleri ve Tiirk
diismanlig1 ¢ok cesitli kaynak ve vasitalarla yayilacaktir. Yine ayni kaynaklarca Thtilal
ve isyan fikirleri ¢ok yogun bir sekilde islenecektir (Hocaoglu, 1976:122). Ermenilerle
Osmanli Devleti arasinda 6nemli bir anlagmazlik sdz konusu bile degil iken, Osmanl
Devleti biinyesindeki durumlari, nizamnamenin uygulamaya konulmasiyla birlikte,
arazisiz bir Ozerklikten farksiz bir konuma gelecektir. Ermenilerin 17 Mart 1863
tarihinde Sultan Abdulaziz’in onayi ile uygulama alanina konan bu nizamname ile
Ermeni Meselesi’nin dogmasina da zemin hazirlanmugtir.

Bu nizamnameyi, 1876 yilinda, Mesrutiyet’in ilan1 izleyecektir. Mesrutiyet’in ilani
Gayr-i miislim unsurlar tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanacaktir. Ermenilerin ¢ok
biiyiikk iimitlere baglanmasindaki en oOnemli etken ise, 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi’dir. Ermeni Milli Meclisi, Osmanli-Rus Savagi basladiktan kisa bir siire sonra
toplanarak, Ermenilerin askere yazilarak savasa katilmalar1 kararin1 almis, fakat savasta
Osmanli ordularinin gerilemesi ile birlikte, 18 Aralik 1877 tarihinde yeniden toplanarak,
almis oldugu bu kararimi iptal etmistir. Ermeniler, Osmanli Devleti’nin bu savasi
kaybedecegini ve dogudaki vilayetlerin bir kisminin Rusya’nin eline gegecegini
anlayinca, Ruslarin hakimiyeti altina girmek isteyecekler ve Ruslar sayesinde
amaglaria daha kolay bir sekilde ulasabilecekleri diisiincesine kapilacaklardir. Iste bu
diistince iledir ki, Rusya ile daha sicak bir yakinlagma igerisine gireceklerdir. Gizlice
toplanan Ermeni Meclisi, Rus Cari’na iletilmek tizere, Rus isgali altindaki dogu
vilayetlerinde, Ermeniler lehinde yeni diizenlemelerin yapilmasini igeren bir muhtira
hazirlayacaktir (Kiigiik, 1986:2). Yine Ermeni Meclisi, 3 Mart 1878 tarihli Ayestefanos
Andlagmas1 oOncesinde, Ruslarla birlikte hareket ederek, Andlasma metninde
Ermenilerle ilgili bir maddenin de yer almasm sagladilar (Yildirim, 1990:23).
Ermeniler, Ayastefanos Andlagmasi’nin 16 nc1 maddesini olusturacak ve Ermenilerle
ilgili baz1 kayitlarin yer almasini saglamakla, amaglamig olduklar1 “bagimsizlik” veya
“mubhtariyete” kavusmus olmuyorlardi. Fakat, ilk kez, Ermenistan’1 uluslar arast bir
andlagsmanin igerisine dahil etmis oluyorlard: (Uras, 1983:200,208;Kiiciik, 1986:3) ve
bu andlagma ile Ermeniler artik Rusya’nin himayesi altina da girmis bulunuyorlardi. Bu
durum ise, Ingiltere tarafindan biiyiik bir ilgi ile izlenmekte ve Anadolu’daki ¢ikarlarina
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ters diistiigii icin endise ile karsilanmaktadir. Ingiltere, Rusya’yr uzlasma veya
kazandiklarin1 kaybetme tercihleri ile bas basa birakirken, bazi tavizler de elde ederek,
Osmanli Devleti’nin savunmasim iistlenecektir.' Avrupali devletlerin ¢ikarlarina
dokunan, 3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Andlagsmasi’ni degistirmek lizere 13 Haziran
1878 tarihinde diizenlenen Berlin Konferansi ¢alismalarina bagsladi (Yildirim, 1990:23).
Konferans 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Andlagmasi ile sona ermis, 61 nci ve dolayl
olarak 62 nci maddelerle Osmanli Devleti, Ermenilerle meskun vilayetlerde gerekli
goriilen diizenlemeleri yapmak, giivenliklerini saglamak ve yapilan 1slahati ilgili
devletlere bildirmekle sorumlu tutulmustur (Oke, 1986:98).

Berlin Andlasmasi ile Ermeniler {izerindeki Rus kontrolii kalkarken, Ermeni
Meselesi, milletleraras1 siyasi bir goriiniime kavusacaktir. Berlin Konferansi’nda
Ermeniler {izerindeki Rus kontroliiniin kalkmasi, Ingiltere nin etkisinin artmasina neden
olacaktir. Boylece Ermeni meselesi Ermenilerin degil Osmanli Devleti {izerinde g¢ikar
catigmasi bulunan iki biiyiik devletin, Ingiltere ile Rusya’nmn bir meselesi olacaktir
(Uras, 1983:250,251;Karal, C.VII1/1988:131).

Ingiltere Ermeni Meselesi’ni benimsemekle, Dogu Anadolu’nun Ruslar tarafindan
Balkanlagtirilmasin1 dnlemis ve Orta —Dogu iizerindeki etkisini artirmig oluyordu.
Ancak Ingiltere, Rusya’min Ermeni Meselesi’'nden tamamiyla dislanmasim da
istememektedir. Rusya’nin Uzak-Dogu’ya yodnelerek bélgedeki Ingiliz etkisini
sarsmamas1 i¢in, Ermeni Islahati bahane edilerek, Dogu Anadolu iizerinde tutulmasi,
Ingiliz dis politikasinin bir geregi olarak gerceklesecektir (Oke, 1986:99).

Ayastefanos Andlagmasi ile eline gegirdigi biiyiik firsati Berlin Konferans: ile
kaybeden Rusya, Dogu Anadolu’yu dogrudan ilhak etmeyi amaglayan bir politika
izlemeye baslamis ve bu politikasinda yine Ermenileri kullanmay1 denemistir.

Ingiltere ve Rusya’nin Ermeniler iizerindeki bu inanilmaz derecedeki miicadelesi,
Tiirk diigmanligr ile {in yapmis iinlii Fransiz yazar Rene’ Pinon’un su s6zlerinde agik¢a
goriilmektedir: “Rus ve Ingiliz niifuzu Ermenilerin sirtindan carpismistir. Ermenistan
Ingiltere’nin elinde Rus yayilmaciligina kars1 ileri bir kontrol olmustur”.

Gergekten de, Dogu Anadolu’daki Rus isgali Rusya’ya Osmanli Ermenileri
iizerindeki etkisini artirma olanagi saglamis ve Rus ordusundaki Ermeni subaylar,
Osmanli  Ermenilerini devlet aleyhine kigkirtmaya c¢alismis ve Ermenilere
Balkanlar’daki Hiristiyanlar gibi Osmanlilar’dan ayrilarak, kendi muhtar devletlerini
kurabilecekleri fikrini iglemislerdir.

Ruslarin bu diisiincesini ¢ok iyi bilen Ingiltere, Ayastefanos Andlagmasi’na karsi
¢ikmistir. Ciink{i;, Dogu Anadolu’da Rusya himayesinde kurulacak bir Ermenistan

! ingiltere Ayastefanos Andlagmasi’na kars: ctkmustir. Ciinkii;Dogu Anadolu’da Rusya himayesinde kurulacak
bir Ermenistan Ingiltere’nin Basra Kérfezi ve Hindistan Yolu’nun tehlikeye diigmesi anlamina gelmekte idi.
Bunun {izerine ingiltere, Osmanlt Devleti’nden Kibris’t kopararak, bunun karsihiginda Ayastefanos
Antlagmasi’min degistirilmesini saglamis ve Berlin Konferansi’nda Rusya’nin Kars, Ardahan ve Batum
disinda isgal ettigi topraklardan hemen geri ¢ekilmesi ve Ermeni Islahati’nin bunun akabinde yapilmasini
Ongormiistiir.
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Ingiltere’nin Basra Kérfezi ve Hindistan Yolu’nun giivenligini tehlikeye diisiirecektir.
Bunun iizerine Ingiltere, Osmanli Devleti’'nden Kibris’1 kopararak, bunun karsiliginda
da Ayastefanos Andlagmasi’nin degistirilmesini saglamis ve Berlin Konferansi’nda
Rusya’nin;Kars, Ardahan ve Batum digindaki isgal ettigi topraklardan hemen
cekilmesini ve Ermeni Islahati’nin bunun sonucunda yapilmasim kararlagtirmis, tistelik
bu yapilacak islahatin da bes biiylik devletin kontroliinde yapilmasini istenmistir. Bu
tarihten itibaren de, Ingiltere “ Ermeni Islahat1” ‘n1 kendi meselesi olarak gorecektir.

1880 yilinda Ingiltere’de, Gladstone Hiikiimeti’nin iktidara gelmesi bu miicadeleyi
daha da etkin bir duruma getirecektir. Ingiltere artik, Rusya’ya karsi Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliiginii korumak politikasin1 terk etmis ve Osmanh
Imparatorlugu’nu parcalaylp kendisine dost kiigiik devletler kurmayr ve bunlari
Rusya’ya karsi tampon olarak kullanmayi amaglayan yeni bir Osmanli politikasini
benimsemistir. Ingiltere’ye gére, bu tampon devletgiklerden birisi de Ermenistan
olacaktir.

Ingiltere’nin izlemis oldugu bu yeni politikanin ilk sonuglar, Ingiliz basiminda
Dogu Anadolu’dan Ermenistan olarak bahsedilmesi, Dogu Anadolu’nun en ug
koselerinde bile Ingiliz Konsolosluklarinin agilmasi, bdlgede bulunan Protestan
misyonerlerin sayisiin hizla artmasi ve Londra’da bir Ingiliz-Ermeni Komitesinin
kurulmasiyla goriilmiistiir.

Rusya ve Ingiltere’nin Ermenileri kendi cikarlart dogrultusunda kullandiklar1 ¢ok
sayida Ermeni ve yabanci kaynak tarafindan da belgelenmistir.

Ermeni Patrigi Haren Asikyan “Ermeni Tarihi” isimli eserinde, ” Tiirkiye’nin
cesitli yerlerine dagilmis cok sayida misyoner Ingiltere lehine propaganda yapmakta,
Ermenilerin Ingiltere sayesinde muhtariyete kavusacaklarini ileri siirmektedirler.
Kurduklari okullar, bu gizli tasarilarinin yuvasidir” demektedir. Ermeni din adam1 Hrant
Vartabed’e gore de, ” Osmanl iilkesinde Protestan topluluklar kurulmast ve bunlarin
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri tarafindan himaye edilmesi, uygarlik
iddiasindaki Batil1 giiglerin en kutsal duygu olan din duygusunu bile kullanmaktan
kaginmadiklarini gostermektedir” demektedir. Vartabed ayrica, E¢miyazin Katolikos’u
V.Kaork’u da Carlik Rusyasi’na alet olmak ve Anadolu Ermenileri’ne ihanet etmekle
suclamaktadir (Schemsi, 1999:20).

Bu konuda bir bagka agiklama ise, Istanbul’da bulunan Fransiz Biiyiikelgisi Paul
Cambon’a aittir. Cambon 1894°de Paris’e gondermis oldugu gizli bir raporda:
Gladstone, gayr-1 memnun Ermenileri orgiitlemis, disiplin altina almig, onlara destek
vaadinde bulunmustur. Bundan sonra propaganda komitesi ilhamimi aldig1 Londra’ya
yerlesmistir” demektedir. Bu konudaki bir benzer agiklama ise, Jean Paul Garnier’den
gelmektedir. Bu agiklamada, ” Millet-i Sadika diye adlandirilan Ermeniler, Ruslar ve
Protestan misyonerlerce tahrik edilmis ve Berlin Konferansi’na sanki zuliim gormiis bir
halkmig gibi bagvurmuglardir” denmektedir.
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Edgar Granville ise, ”Rus tahrikinden 6nce Osmanli iilkesinde higbir Ermeni
hareketi olmadigini; Car himayesinde bir Ermenistan gibi hayaller yiiziinden masum
insanlarin aci ¢ektiklerini” kaydetmis ve asil suglularin ¢arlar oldugunu, Ermeni
hareketlerinin Dogu Anadolu’nun Rusya’ya ilhakini amagladigint vurgulamislardir.

2

Ermeni yazar Kaprielian “Ermeni Krizi ve Yeniden Dogus” isimli eserinde,
Ihtilal vaad ve telkinlerini Ruslara borglu olduklarin1” égiinerek aciklamaktadir.

Yine bu konuda Tagnak yayin organt Hairenik 28 Haziran 1918 tarihli sayisinda:
Tiirkiye’deki Ermeniler arasinda ihtilalci ruhun uyanmasi Rus kigkirtmalar1 sonucudur”
itirafinda bulunmaktadr.

Biitiin bu agiklamalardan sonra, Ermeni Meselesi’nin arkasindaki ger¢cek nedenin
Emperyalizmin Osmanli Imparatorlugu’nu parcalama ve paylasma politikalarinin
oldugunu sdylemek daha dogru olacaktir.

Rusya, savag sonrast Dogu Anadolu’nun ilhakini, Ermeni Meselesi’'ni yaratarak,
bir oldu bittiye getirmeye calisirken, Ermenisiz bir Ermenistan olusturmak istiyordu.
Berlin Konferansi ise bunun higbir zaman ger¢eklesemeyecegini gosterdi. Rusya
Ermeni Islahatiyla ilgili ¢abalarin, Osmanli Ermenileri ile Rus Ermenileri arasinda bir
isbirliginin dogmasindan ve kendi ¢abasiyla ortaya ¢ikan Ermeni Meselesi’nin, kendisi
aleyhine donmesinden de ¢ekinmis ve Rusya’y1r Ermeni Meselesi’'nde geri adim atmaya
mecbur etmistir (Oke, 1986:100).

Basta Ingiltere olmak iizere, Batil1 biiyiik devletler Berlin Andlasmasi’ndan sonra,
61 nci maddenin uygulanmasi i¢in ilk girisimi 11 Haziran 1880 tarihinde yaptilar.
Bunun {izerine Osmanli Devleti almay1 diisiindiigi 6nlemleri agikladi. Bab-1 Ali’nin
almay1 diisiindiigii onlemler, yabanci devletlerin Dogu vilayetlerini muhtar bir idareye
suiriikleyecek isteklerine ters diismekteydi. Bu nedenle tepkilerini gostermekte
gecikmediler (Karal, C.VIII/1988:133,134). Osmanli Devleti biiyiik devletlerin ve
Avrupa kamuoyunun sikayetlerini 6nlemek icin, dogu vilayetlerine bir tahkik heyeti
gonderdi. Heyetin hazirlamis oldugu rapora dayanarak, 3 Ekim 1880 tarihinde biiyiik
devletlere yapilacak 1slahatla ilgili olarak bir muhtira verildi. Biiyiikk devletler,
milletleraras1 bir ¢ok meselenin giindeme geldigi ve Avrupa kamuoyunu harekete
gecirecek nitelikte Ermeni olaylarinin olmadigr bu tarihlerde, muhtirada yer alan
vaatleri yeterli gordiiler (Karal, C.VIII/1988:134,135). Osmanli Devleti, biiyiik
devletlerin 1slahat isteklerini goriiniirde uygulamaya koymaya c¢aligmakla beraber, fazla
bir ilgi de goéstermeyerek, aleyhimize sonuglar getirebilecegi endisesiyle, zamana
birakti. Sliphesiz Avrupa siyasetinin giindemine baska meselelerin girmesi bdyle bir
politikanin izlenmesinde etkili oldu (Oke, 1986:100;Kiiciik, 1986:94,97).

Ermeni Islahat tasarilariyla ilgili tartigmalar devam ederken, Ermeniler, Avrupa
kamuoyunun dikkatini ¢gekmek i¢in, daha etkili yollar aramaya bagladilar. Bu amagla,
1880’den itibaren Dogu Anadolu’da bazi Ermeni komiteleri kurularak isyan hazirliklar
baglatilmigtir. Bu komitelerden Van’da “Kara Ha¢” ve “ Armenakan” Erzurum’da
“Vatan Koruyucular1” isimli komiteler olusturulmustur. Bu komiteler, yerel boyutta
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kalmis ve Osmanli yonetiminden bir sikayeti olmayan, refah ve baris iginde yagamaya
devam eden Ermeni halkinin biiyiikk ¢ogunlugunun bu faaliyete katilmamasi sebebiyle
etkili olamamig, zamanla varliklari sona ermistir.

Osmanli Ermenileri’ni igeride kurulan komiteler yoluyla devlete karsi harekete
gecirmek miimkiin olamayinca, bu kez daha farkli bir yol denenmesine karar verilmis
ve Rus Ermenileri'ne Osmanli topraklari disinda yeni cemiyet ve komiteler
kurdurulmustur. Bu cemiyetlerin en dnemlileri1887 yilinda Cenevre’de kurulan ve1890
yilinda Tiflis’de (Kafkasya’da) kurulan Tasnak Komitesi’dir (Uras, 1983:422,457). Bu
komitelere hedef olarak Anadolu topraklari, amag¢ olarak “ Osmanli Ermenileri’ni
kurtarmak™ gosterilmistir.

Bu hedef ve amag¢ dogrultusunda, yabanci iilkelerde veya Tiirkiye’de kurulan
biitiin Ermeni teskilatlarinin amaci isyan g¢ikarmakti. Maksat isyan olunca, sebep
bulmak veya yaratmak da zor olmayacaktir.

Ermeni propagandasinin bugilinkii Onciilerinden, Louise Nalbandian, Hingak
Komitesi i¢in: ”(Ermeni) Halkin(in) duygularini harekete gecirmek igin tahrik ve terére
ihtiyag vardi. .Halk, diismanlarina karsi kiskirtilacak ve aymi diismanin misilleme
faaliyetinden yararlanilacakti. Terdr halki korumak ve Hingak Programina giiven
duymasini saglamak icin bir yontem olarak kullanilacakti. Parti (Komite), Osmanlh
Hiikiimetini terdrize etmeyi amaglamigti. Bu suretle rejimin prestiji sarsilacak ve tam
anlamiyla dagilmasi i¢in ¢aba harcanacakti. Terdrist taktiklerin tek odak noktasi
hiikiimet olmayacakti. Hingaklar, o sirada hiikiimet hesabina ¢aligan en tehlikeli Ermeni
ve Tiirkleri 6ldiirmek istiyor ve biitiin casus ve muhbirleri yok etmeye caligtyorlardi.
Parti ‘( Komite), biitiin bu terorist faaliyetlerde bulunabilmek iizere kendisine 6zgii bir
kurulus olusturacakti” demektedir (Nalbandian, 1963:110,111). K. S. Papazian ise,
Tasnak Komitesi hakkinda: “ Komitenin programi isyan yoluyla Tirkiye
Ermenistani’na siyasi ve ekonomik oOzgiirliik saglamakti.”. demektedir. Komitenin,
1892 yilinda yapilan genel kurulunda kararlagtirilan programimm § inci metodu
Hiikiimet yoneticilerini ve hainleri terdrize etmek, 11 inci metodu ise, hiikiimet
kuruluglarini tahrip etmek ve yagmalamakti (Nalbandian, 1963:15).

Tasnak kurucularindan ve ideologlarindan Dr. Jean Loris- Melikoff, ” Komitenin
cikarlarmin  Ermeni Toplumunun ¢ikarlarindan o6nde geldigini ve amaglarinin
gerceklesmesi ugruna zengin Ermeniler’den terdr yoluyla para toplandigini” kabul
etmektedir (Nalbandian, 1963:15).

Biitiin bu agiklamalardan da anlagilacag: iizere, esas amag, Anadolu’da isyanlar
¢ikarmak, yontem ise terdrdiir .Ermeni Komiteleri bu programlarini uygulamaya
koymak icin hi¢ zaman kaybetmemisler ve g¢esitli ayaklanma girisimlerinde
bulunmuslardir.

Ayaklanma girigimi 6nce Hingaklar’dan gelmis, daha sonra Tagnaklar da bu yolu

izlemislerdir. Biitiin ayaklanma girisimlerinin ortak 6zelligi bunlarin disardan gelen
komitecilerce planlanmis ve gergeklestirilmis olmasidir.
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1880-1890 yillar1 arasindaki donem, Ermeni komitelerinin organize olma ve
yerlesme donemidir Fakat, 1890°dan itibaren, Ermeni olaylarinin giderek biiylimesi ve
yayginlagsmasinda, dis giiglerin rolii 6n plana ¢ikmaktadir (Bilgi, 1999:9). 1890 yilina
kadar degisik bolgelerde, bir cok Ermeni Hareketleri goriilmiisse de, Ilk isyan, 20
Haziran 1890 tarihinde ¢ikan Erzurum Isyani’dir. Bu isyam1 yine aymi yil icinde
meydana gelen; Kumkapi Gosterisi, 1892-1893’de, Kayseri, Yozgat, Corum ve
Merzifon Olaylari, 1894’de, Samsun Isyam, 1895°de Bab-1 Ali gdsterisi ve Zeytun
Isyani, 1896°da Van Isyan1 ve Osmanli Bankasi’min isgali, 1903’de 2 nci Samsun
isyani, 1905°de Padisah Abdulhamid’e suikast girisimi, 1909°da Adana Isyan: izlemistir
(Uras, 1983:458,459).

Biitiin bu olaylar ve isyanlar, Ermeni Komitelerince “Ermenilerin Tiirklerce
katledilmesi” olarak tanitilmis ve Batili iilkelerin Hiristiyan kamuoyuna bu sekilde
yansitilarak, hedeflerine daha kolay ulagmak istenmistir.Zaten bu devletlerin izlemis
olduklart politikada, saptirilarak anlatilan, yalanlarla siislii bu mesajlarin  kabul
edilmesini gerektirmekte idi.Cilinkii: Batil1 bu iilkelere gére, "bu durum Hiristiyanlarla
Miislimanlar arasindaki bir ¢atismaydi.Vahsi Miisliimanlar, Masum Hiristiyanlar
katletmekteydi”. Oyle ise, yapilacak sey, Miisliimanlara karst Hiristiyan Ermenileri
desteklemek ve himaye etmekti. Erzurum Isyani’ni katliam olarak degerlendiren
Ermeniler ve Avrupa devletleri, kisa bir siire sonra, Mutkili Musa Bey isminde bir
sahsin Ermenilere eziyet ettigi yolunda asilsiz oldugu anlasilan sikayetleri de
propaganda araci olarak kullandilar (Uras, 1983:460,461). Ermeniler 13 Temmuz 1890
tarihinde, Hingaklar’in idaresinde bu iki olaya “misilleme hareketi’’ne giristiler.ilk defa
“adalet istemek amaciyla” silahsiz bir gosteri yapmislardir”. Kumkap: Nimayisi “ adi
verilen olayla Ermeniler, Avrupa devletlerinin dikkatlerini toplamayr ve onlarin
miidahalelerini amaglamiglardi. Bu durum ger¢eklesmedi, fakat Ermeni unsurunun
isyana tesviki propagandasi ile, bundan sonraki isyanlara katilimlar1 saglandi (Uras,
1983:461,464).

Ermeniler, 1892-1893 yillarinda Hingak Komitesi’nin onciiligiinde; Kayseri,
Yozgat, Corum ve ¢evrelerinde de bir takim gosterilerle isyana tesebbiis ettiler (Uras,
1983:464,471). 1894 yilinda cikardiklar1 1. Sasun ( Siirt) Isyam ile, ayaklanmalarin
capmi geniglettikleri  goriiliiyor. Bastirilan isyan, Avrupa’ya katliam olarak
yansitilacaktir (Uras, 1983:471,478). Isyamin ¢iktigr tarihlerde Ingiltere, Rusya ve
Fransa’nin Ermeni Islahati ile ilgili olarak Osmanli Devleti’ne verdikleri muhtiranin
(Kiiciik, 1986:115,160). tartigsmalar1 siirerken, 18 Eyliill 1895 tarihinde, Ermeniler
Hingak Komitesi’nin tesviki ile, Istanbul’da Bab-1 Ali {izerine yiiriiyerek gosteri yaptilar
(Uras, 1983:478,478). Dagitilan gosterinin ardindan, 1895 ve 1896 yillarinda
Anadolu’da Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerde bir dizi isyan girisimleri goriildi
(Hocaoglu, 1976:230,296). Bu isyanlarin icinde, 1895°te baslatilan Zeytun Isyani, 28
Ocak 1896 tarihinde, yabanci devletlerin arabuluculugu ile son buldu (Uras,
1983:491,498). Bu isyam c¢ikaran Hmgak Komitesi iiyeleri, Ingilizler’in
koruyuculugunda Anadolu’yu terk ettiler. Bu tarihten sonra Hingak Komitesinin aktif
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faaliyetleri azalirken yerini yavas yavas Tasnak Komitesi almaya basladi (Giiriin,
1985:160,161).

Tasnak Komitesi, Anadolu’da isyanlar ¢ikarirken, Istanbul ve Izmir gibi
merkezlerde de harekete gecilmesine karar verdi. Ulkeyi kana boyayarak ulasmak
istedikleri amag icin, bu defa hedefi biiyiik tutarak, 21 Temmuz 1905 tarihinde padisaha
kars1 basarisiz bir suikast girisiminde bulundular (Hocaoglu, 1976:396,440).

1890 Erzurum Olayu ile baglayan Ermeni isyanlari, 1895-1896 yillarinda en yogun
donemini yasadi.1908 yilina kadar siiren donem igindeki isyan girisimlerinin son
denemesi, 1905 Yildiz Suikasti girisimi olmustur.

Sultan II. Abdiilhamid, Ermeni Isyanlari’nin ¢ok yogun oldugu bu donemde,
biiyiik devletlerin 1895 yilinda yeniden sunduklar Islahat Projesini de kabul etti.Fakat
uygulanmasim1 zamana birakt: (Oke, 1986:101). Cikardiklar1 isyanlarla da sonuca
ulagsamayan Ermeniler, artik hayallerini yitirmeye bagladilar (Sahin, 1988:202,203).
Bagka bir anlatimla, ” Balkanlastirma Metodu” veyahut “ Bulgar Yolu”, Ermeni
hareketlerini, Osmanli biitlinii icinde bir Hiristiyan hareketinden fazla bir sey olmamaya
mahkum etti (Ter Minassian, 1992:36). Bu durum, Sultan II. Abdulhamid’in
yonetimine karsi gelisen Jon Tiirk muhalefeti ile Ermeniler arasinda bir ittifakin
dogmasina sebep oldu (Sahin, 1988:202). Jon Tiirkler Osmanli Devleti’nin, Sultan II.
Abdiilhamid ydnetiminden kurtulmakla ve hiirriyetin ilan ile gii¢lenecegine inanirken,
Ermeniler de bagimsizlik veya muhtariyet timitlerini aym1 yola bagladilar (Mazic,
1987:62,64).

Jon Tiirk Hareketi’nden dogan ittihat ve Terakki Cemiyeti, Ermenilerin disinda
diger azinliklarla da isbirligi icerisindeydi (Ahmad, 1986:112,174). ittihat ve Terakki
Cemiyeti “Osmanli Imparatorlugu’nu Tiirk ve Tiirk olmayan, Miisliiman ve Miisliiman
olmayan cesitli unsurlariyla birlikte kurtarmak” amacina dayanan, temelleri genis
tutulmus bir siyasi hareketti (Bilgi, 1992:12). Bu sebepledir ki, Il.Mesrutiyet ile birlikte,
Ermeni Meselesi de degisik bir boyut kazanacaktur.

23 Temmuz 1908 tarihinde Mesrutiyet’in ilanindan sonra, Ermenilerin komitecilik
faaliyetlerini, kisa bir siire i¢in askiya aldiklarini komite liderlerinin Mesrutiyet yanlisi
konusmalar yaptiklarini, bildiriler hazirladiklarmi  gdrmekteyiz.Ilk  zamanlardaki
heyecanin ge¢mesiyle birlikte, ortamin uygunlugundan istifade ile, bagimsizlik icin
isyan etme yollarmi aramaya bagladilar. Bunun i¢in de 14 nisan 1909 tarihinde
Adana’da ayaklanma hareketinde bulunacaklardir. Biitiin bu olanlara ragmen, 16 Eyliil
1909 tarihinde ittihat ve Terakki Partisi yonetimi ile Tasnaklar arasinda ikili bir
andlagsma yapilacaktir. Bu andlagma ile, Ermenilerin bagimsizliklart igin savastiklar
konusunda olusan yanlis fikirlerin ortadan kalkmasi ve vilayetlerdeki haklarin artmasi
i¢in birlikte ¢alisilmasi vurgulanmakta idi.

Tasnak Komitesi ile ittihat ve Terakki Partisi ydneticilerinin anlasmas sonucunda,
meclislerde en az degisim Ermeni temsilcilerinin sayisinda olmustur. Ermenilerin 1908
meclisinde 14, 1912 meclisinde 13 ve 1914 meclisinde 14 temsilcisi bulunacaktir.
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Gerek meclisteki ve gerekse idari kadrolart dolduran ¢ok sayidaki Ermeni’nin
bulduklar ilk firsatta Ermenistan’in kurulmasi i¢in dis gii¢lerin yardimina bagvurmasi
ve hizli bir sekilde silihlanmasi, Ittihat ve Terakki Partisi yonetimi ile baslayan
dostlugun bitmesine neden olmustur.

II. Mesrutiyet’in olusumuna destek veren Ermeni terdr oOrgiitiiniin yoneticileri,
sessiz kalmay:r tercih ettikleri bu donemde, gizlice silahlanmayi devam ettirirken
mecliste bulunan Ermeni milletvekillerini de baski altinda tutmaktaydilar (Kiirsat,
1989:15). Boylece kisa zamanda Ermenilerle ilgili yeni diizenlemeler yapilmasi
yoniindeki girisimlere kapilar agilabilmistir.

Ermeni liderleri 1912 yili baslarinda Avrupa hiikiimetlerini” Ermenilerin
muhtariyeti” yoniinde elde etmek i¢in harekete gectiler (Bilgi, 1992:13). Kisa bir siire
sonra, “Ermeni Islahat1” yogun olarak tekrar giindeme geldi.ittihat ve Terakki
liderlerinin Ermenilerin durumunun diizeltilecegi yoniindeki agiklamalarina Ermeniler,
”madem ki biilyiik devletler ise baglamiglardir. Artik bundan vazgegmek bizce miimkiin
degildir” seklinde cevap verdiler (Cemal Pasa, 1959:357).

Aslinda Ermeniler, uluslararasi iligkilerin yarattigi uygun ortamdan ve Osmanlt
Devleti’nin sikintili durumundan yararlanmay: diisiinmekte idiler.

Ermenilerin bu disiinceleri dogrultusunda, asil istedikleri-niteligi ne olursa olsun-
Osmanli Devleti’nin boliislimiinden kendilerine bir pay alabilmektir.

Bu durum karsisinda ise, Batili devletler adeta bir 1slahat projesi yarisina
girigtiler”. Her iilkede kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda islahat projesinden baskaca
birtakim projeler hazirliyor”, birbirlerine ya da Osmanli Devleti’ne siirekli olarak
muhtira ve notalar veriyorlardi (Mazici, 1987:56). Osmanh Devleti Ingiltere’den Subat
1913’te istedigi, Ermeni Islahati’na yardimci olacak danigmanlarmin denetiminin
kaldirilarak, Osmanli Hiikiimeti’nin onay1yla hareket edecek miifettisler tayin edildigini
aciklayan bir projeyi elciliklere bildirdi (Uras, 1983:411). Osmanli Devleti elgiliklere
bildirdigi bu proje i¢in, hukuki dayanagi da hazirlamis ve tilkenin cesitli miifettislik
bolgelerine ayrilmasini dngoren bu degisikligi, 3 Temmuz 1913 tarihinde ilan ederek,
uygulama alanina koymustur.

Osmanli Devleti, Dogu Anadolu’da Ruslarin ¢ikarlari dogrultusunda bir
Ermenistan olusturmak projesini, Almanlar’in da etkisi ile reddedecektir. Fakat bir siire
sonra, ayni proje lzerinde yapilacak birka¢ degisiklik ile 8 Subat 1914 tarihinde
kabullenecektir .Osmanli Devleti bu andlasma ile birlikte;Dogu Anadolu’daki iki
bolgenin basma iki yabanci genel miifettis tayinini, dolayisi ile de buralarda Ermeni
hakimiyetini kabul ediyordu.

Ermeni Islahati’'nin 6nem kazandigi bu dénemde, zaten I[.Diinya Savasi da
¢ikmisti. Ermeni Sorunu ile ilgili olarak, ittihat ve Terakki Partisi yoneticilerinin
amaci;savagtan yararlanarak Rusya’nin baskisiyla kabul edilen Dogu Anadolu Islahatina
ait andlagmanin sartlarindan biran once kurtulmakti .Savasin baglamasiyla birlikte,
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“Islahat Andlagsmas1” uygulama alanindan kaldirildi .Béylece Tiirk- Ermeni iliskilerinde
yeni bir siire¢ basladi.

Osmanlt Devleti’nin seferberlik ilanindan sonra, Ermeni komiteleri faaliyetlerini
daha da artirdilar ve Ermeni goniilli birliklerini kurdular. Kafkas Cephesinde savasin
baslamasiyla birlikte, Ruslarin c¢agrilarina uyan bu goniilliiler, Tiirklere karsi
savastilar.(Ali ihsan Sabis, 1990:C.11,183,184) Osmanli Devleti bu durum karsisinda
tedirgin olmakla birlikte, bir siire sonra durabilecegi iimidiyle sessiz kalacaktir. Fakat bu
sessizlik uzun slirmeyecektir.

Komitelerin I.Dilinya Savasi’nda faaliyete ge¢mesinden endiselenen Osmanl
Devleti, savas dncesinde, 1914 Agustosunda Erzurum’da Tasnak yoneticileriyle bir
toplant1 yapmistir. Tagnaklar bu toplantida Osmanlilar’in savaga girmesi durumunda,
sadik vatandaglar olarak Osmanli Ordular1 tarafinda verilecek gorevlerini yerine
getirecekleri soziinlii vermislerdir. Fakat bu sdzlerini tutmamislardir. Bu toplantidan
once, Haziran ayinda yine Erzurum °‘da diizenlenen Tagnak Kongresi’nde Osmanli
Devleti’ne karst miicadelenin siirdiiriilmesi karar1 almmustir.(Ermeni K. A ve H. I,
1917:144) Rusya Ermenileri de, Rus Ordulartyla birlikte, Osmanli Devleti’ne saldirma
hazirliklari i¢ine girmislerdir .Bu arada Rusya’nin amaci da Ermenileri kullanarak Dogu
Anadolu’yu ilhak etmektir (Tchalkouchian, 1919:12).

Rusya’nin Osmanlilar’a savas ilan etmesi iizerine Tasnak Komitesi yayin organi
Horizon “Ermeniler en ufak bir tereddiit gdstermeden Itilaf Devletleri’nin yaninda yer
almiglar, biitiin giliclerini Rusya’nin emrine vermisler, ayrica goniilli alaylarn
kurmuglardir” agiklamasini igeren bir bildiriyi yayinlamistir (Uras, 1983:594).

Tasnak Komitesi, kendi orgiitine de: “Ruslar smir1 gectiklerinde ve Osmanl
Ordular1 geri c¢ekilmeye bagladiklarinda her yerde isyanlar c¢ikarilmali, Osmanli
Ordular1 bu suretle iki ates arasina alinmalidir. Osmanli Ordularinin ilerlemesi halinde
Ermeni askerler silahlarryla birlikte kitalarini terk edecek ve geteler kurarak, Ruslar’la
birleseceklerdir” emrini verecektir (Hocaoglu,1976:571).

Hingak Komitesi de, orgiitiine gonderdigi talimatta, ” Komitenin biitiin giiciiyle
miicadeleye katilarak, itilaf Devletleri’nin ve 6zellikle Rusya’nin miittefiki sifatiyla,
Ermenistan, Kilikya, Kafkasya ve Azerbaycan’da zaferi temin icin her tiirlii vasita ile,
itilaf Devletlerine yardim edecegini”bildirmistir (Ermeni K. A.ve H.I, 1917:151,153).

Ermeniler, bu emirlere uyarak sildhlartyla firar ederek, ya Rus kuvvetlerine
katilmiglar ya da geteler kurmuslar, yillardir Ermeni ve misyoner okul ve kiliselerinde
saklanan silahlar ortaya ¢ikarilmis, askerlik subeleri basilarak yeni silahlar saglanmustir.
Silahlanan bu ¢eteler komitelerin”Kurtulmak istiyorsan, énce komgunu dldiir’emri ile,
savunmasiz Tiirk sehir, kdy ve kasabalara saldirarak biiyiik bir katliam yapmuslardir.
Osmanli kuvvetlerini arkadan vurmuslar, Osmanli birliklerinin harekatin1 engellemisler,
ikmal yollarim1 kesmigler, yarali konvoylarini pusuya diisiirmiisler, koprii ve yollari
imha etmisler, sehirlerde ayaklanarak Rus isgalini kolaylagtirmislardir.
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Ermeni katliami yalnizca Tiirkleri hedef almamus, Trabzon dolaylarindaki
Rumlar’t ve Hakkari civarindaki, Musevileri de igine almistir (Dokuz S.C.E.S,
1989:22) Ermeni Komiteleri’nin amaci bu topraklar iizerinde yasayan Ermeniler
digindaki biitiin unsurlart yok etmek ya da gdce zorlamak, bu sekilde gogunlugu
saglamaktir.

Tagnak temsilcisinin 1915 Subatinda Tiflis’te toplanan Ermeni Milli Kongresinde
yaptig1 konusmada, ” Rusya’nin, Osmanli Ermenilerini silahlandirmak, hazirlamak ve
isyanlar ¢ikarmalarini saglamak igin savastan dnce 242.900 ruble verdigini” sdylemesi
(Uras, 1983:604), Rus-Ermeni ittifaki ve Ermeni komitelerinin savag oncesinde nasil
bir hazirlik i¢inde olduklarini biitlin agiklig ile gostermektedir.

Ermeniler, bu ayaklanmalar1 ve faaliyetleri, Osmanlilar’in tehcir karar1 {izerine
girigilen bir mesru miidafaa olarak agiklamak egilimindedirler.Fakat, heniiz alinmig bir
tehcir karart yoktur.Yapilan bu isyanlar tehcirin degil, tehcir isyanlarin sonucu olarak
geligmistir.

Osmanli Devleti yasanilan bu olaylarin karsisinda, 6nce Ermeni Patrigi,
mebuslarimi ve ileri gelenlerini c¢agirarak, Ermenilerin miisliman halki katletmeye
devam etmeleri durumunda, gereken dnlemlerin alinacagini agiklamistir. Bu bir sonug
vermeyince de 24 Nisan 1915 tarihinde, biitlin Ermeni Komitelerini kapatmis ve
yoneticilerinden 235 kisiyi devlet aleyhinde yikici faaliyette bulunmaktan tutuklamstir.

Osmanli Devleti seferberlikten sonra dokuz ay kadar bekledikten sonra, 24 Nisan
1915 tarihinde vilayetlere bir genelge gondererek, Ermeni Komitelerinin merkez ve
subelerinin kapatilmasini, evrakina el konulmasini ve elebasilarinin tutuklanmasinm
emretti (Siislii, 1990:106,108). Emrin gonderilmesinden yaklagik bir ay sonra, Ermeni
teskilatlanmalari ve sildhlanmalarinin en kiigiik yerlesim birimlerine kadar gotiiriilmesi
ve Van Orneginde oldugu gibi, kanl faaliyetlerini artirmasi {izerine, bir taraftan ordunun
ve diger bir taraftan da sivil halkin emniyet altina alinmasi i¢in (Siislii, 1990:109)
Bagkomutan Vekili Enver Pasa, Dahiliye Nezareti’nden, Ermenilerin Dogu Anadolu
vilayetlerinden alinarak, savas bolgesinden uzak yerlere yerlestirilmesi isteginde
bulunacaktir. Yer degistirme islemi yapilirken de, Ermenilerin gittikleri yerde islam
niifusunun yiizde onunu gegmemeleri ve kurulacak kdylerin de her birinin elli evden
fazla olmamasi konusunda uyarida bulunmustur.

Dahiliye Nezareti, 27 Mayis 1915 giinii gegcici bir kanun ¢ikararak, hiyanetleri
goriilen Ermenilerin bagka yerlere iskanina karar verdi. Meclis-i Viikela tarafindan da
imzalanan kanun, 1 Haziran 1915 tarihinde Takvim-i Vekayi’de yayinlanarak
uygulamaya kondu. Gegici kanun, Meclis-i Mebusan’in agilmasindan sonra da, 15 Eyliil
1915 tarihinde milletvekillerinin onayindan gecti (Oke, 1986:147,148). Disaridaki
Ermenilerin her yil ” katliam” yildoniimii diye andiklar1 24 Nisan iste bu 235 kisinin
tutuklandigi tarihtir.

Osmanli Devleti’nin bu biiyiik i¢ ve dig tehlikeler nedeniyle benzer tehlikelerle
karsilagan tiim {ilkelerin almaktan c¢ekinmeyecegi bir Onleme bagvurarak, savas
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bolgeleri yakinlarindaki Ermenileri daha giineydeki Osmanli topraklarina, Suriye’ye
tehcir etmistir.’

2-ERMENI TEHCIiRi, SEBEPLERI VE UYGULAMASI

Osmanli Devleti, Ermenilere karsi en son c¢are olarak “Tehcir Kanunu”olarak
bilinen, sevk ve iskan kanununu ¢ikarmistir. 14 Mayis 1331(27 Mayis 1915) tarihli bu
gegici kanunla, ” Vakt-1 Seferde icraat-1 hitkklimete kars1 gelenler i¢in cihet-i askeriyece
ittthaz olunacak tedabir hakkinda kanun-u muvakkat” ismini almakta ve burada
Osmanli Devleti’ne kars1 casusluk ve hiyanetleri goriilenlerin ayr1 ayr1 veya birlikte
savag alanlarindan uzak yerlere gonderilmesi istenmektedir (Siisli, 1990:110). Bu
kanun, Ermeniler tarafindan iddia edildigi gibi, Osmanli Devleti’nin kendilerine iskence
yapmak isteginden degil, silahsiz sivil halki ve Osmanli Ordusunu, Ermeni ¢etelerine
kars1 korumak amaci i¢in hazirlanmig bir kanun idi. Avrupalilar Tehcir Olaymi, kendi
usullerince yapilan bir katliam oldugunu sanirlar. Ciinkii, Jenosid, bati kiiltiiriiniin
ayrilmaz bir pargasidir. Halbuki tehlikeli durumlarda ve gerektiginde Osmanli
uygulamast katliami degil, siirgiin etmeyi tercih etmistir.Aslinda siirgiin, Osmanlilar
tarafindan, bir “Iskan ve Kolonizasyon Metodu” (Siisli, 1990:99) olarak
kullanilmistir.1915 yilinda Dogu Anadolu’da, Osmanli Devleti’ne diismanca davranan
ve Rus Ordusuna katilan Ermenilere karsi uygulanan politika da ozellikle bu
yaklagimdan kaynaklanmigtir. Zaten olaym anlatimi i¢in de genellikle “tenkil” nakletme
ifadesi kullanilmig, Bat1 dillerindeki siirgiin anlaminda kullanilan “deportation, exil,
banissement, proscription” gibi terimlerin karsiliginda bir ifade kullanilmamigtir. Zaten
kanunun ismi de “ sevk ve iskan kanunu” ‘dur (Siislii, 1990:99). Tarihi boyunca
azinlhiklar ile iliskilerini ¢agdas devletlerden {istiin bir seviyede tutan Osmanl
Devleti’nin, XX. yiizyilda devlet yonetimince katliama bagvuracagini diisiinmek yanlig
olur. Aslina bakilirsa, Ermenilere yapildigi iddia edilen soykirim konusu, Ermeni
Propaganda kampanyasinin degismeyen konusudur. Ciinkii; Osmanli Devleti,
Ermenilerin yerlerinin degistirilmesi igin gerekli tedbirleri almisti. Dahiliye Nezareti
Mayis 1915 tarihinde yaymlamis oldugu on bes maddelik bir genelge ile, Ermenilerin
yerlerinin degistirilmesinin kosullarin1 belirlemisti. Degisik tarihlerde gesitli vilayetlere
gonderilen yazilarda, Ermenilerin sevki sirasinda kendilerine gelebilecek saldirilara
kars1 korunmalari, firarlarinin 6nlenmesi, iase ve iskan masraflarinin karsilanmasi,
mallariin muhafaza edilmesi gibi bir¢ok konuda uyarilarda bulunulmaktadir. Dahiliye
Nezareti, ortaya ¢ikan birtakim sikayetler iizerine, 28 Agustos’ta, yerleri degistirilen
Ermenilerin olas1 ihtiyaglarinin giderilmesini, go¢ kafilelerine saldiranlara karsi
Onlemlerin alinmasini ve bu konuda ihmali goriilenlerin divan-1 harbe verilmesini
emreden kapsamli bir genelge daha yayimlayarak, bu konudaki duyarliligim
gostermistir (Oke, 1986:149). Osmanli Devleti’nin, bu konuda basvurdugu biitiin
onlemlere ragmen, savas 6ncesi ve sonrasinda Ermeni katliamlarini yasayan Miisliiman
halkin baz1 tagkinliklarda bulunmasma engel olunamamisti. Ayrica askerl ve sivil
makamlarin aldig1 Onlemlerle suiistimallerin Oniine gegilmek istenmistir. Suglularin
cezalandirilmas1 yoniinde, Dahiliye Nezareti’'nde, dort ayr1 arastirma komisyonu
kurulmustur. Kurulan bu komisyonlar, Anadolu’ya gonderilerek suglularin divan-1
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harplere gonderilmesi ve yargilanmasi saglanmistir. Divan-1 harplerde yapilan
yargilamalarda, degisik bolgelerde, toplam1397 kisi idam dahil cesitli cezalara
carptirilmiglardir (Giiriin, 1985:221).

Yer degistirme sirasinda Ermenilerin kayiplara ugradiklarini, ancak bunun bir
katliam olmadigim ve birgok sebepten kaynaklandigimi goriiyoruz. Yerlerinden
ayrilmaya razi olmayan Ermenilerin askerlerle ¢atismaya girmeleri, devlete karsi isyan
etmeleri, savagin getirmis oldugu kitlik, hastalik, iklim sartlari, capulcularin saldirilar
ve zaman zaman Miisliiman halkla giristikleri ¢atigmalar, kayiplarin baslica sebepleri
arasindadir. Tiirk kaynaklar1 bu konuda iki yiiz ile ii¢ylizbin arasinda degisen sayilar
verirken, 1920 yilinda Fransizlar'in yaptig1 bir arastirmada bu sayilar besyiizbine kadar
¢ikmaktadir. Ancak burada agiklik getirilmesi gereken bir bagka konu da, bu sirada 6len
Miisliman niifusun agiklanan bu sayilarin ¢ok daha iistiinde bir seviyede oldugudur.
Esasinda Ermenilerin verdigi kayiplar1 da fazlaca abartmamak gerekmektedir.
Ciinkii;Bir diinya savasi, bir bagkaldir1 ve bir isyan bunun sonucunda da bir tehcir
uygulamasi s6z konusudur. Savag sartlarindan kaynaklanan genel bir asayissizlik, sahsi
kin ve intikam duygulari, Ermenilerin bir takim saldirilara ugramast ve bunun
sonucunda kayiplara ugramasina neden olmustur. Savas giinlerinin ¢ok gii¢ kosullarini,
arag, yakit, gida, ila¢ ve diger imkanlarin yetersizligini, agir iklim sartlarin1 ve tifiis gibi,
salgin hastaliklarin neden oldugu tahribat1 da géz oniinde tutmak gerekir. Doksan bin
kisilik bir Osmanli Kolordusu’nun Dogu Cephesinde soguk ve hastaliktan kirildig1 da
unutulmamalidir. Cephelere uzak bélgelerde, hatta bagkent Istanbul igerisinde bile
sikintilar ¢ekilmistir. Biitiin bu kosullar ve sikintilar yalnizca Ermeniler i¢in degil, biitiin
Osmanlilar igin esit sartlar1 barindirmaktadir. Karsilasilan acilar herkes igin ortak acilar
olmustur (Dokuz S.C.E.S, 1989:24).

Ermeni Tarih¢i Leon’un da belirttigi gibi, Osmanli Hiikiimeti”Rus kigkirtmalarina
kapilarak ve Rus silahlarina giivenerek, karisiklik ve isyanlar ¢ikaran Ermeni komiteleri
karsisinda kendi varligini korumak hakkini kullanmistir” (Dokuz S.C.E.S, 1989:24).

Ustelik tehcir bir cezai islem degil, giivenlik nedenleriyle belirli bir grubun yine
belirli bir yerde ikamete mecbur edilmesidir. Bir savas halinde diigman ile isbirligi
yaptig1 ispatlanmis ve dstelik, bu igbirligini bir Oviing vesilesi olarak goren
topluluklarin, zararli faaliyetlerinin 6nlenmesi bakimindan belirli bdlgelere mecburi
ikamete tabi tutulmalarnn da gayet normal bir davranis olarak yorumlanmalidir. Biz
bunun 6rnegini II. Diinya Savasi sirasinda da gérmekteyiz. Biitiin devletler buna benzer
uygulamalarda bulunmuslardir. Ancak, Osmanli Devleti, farkli olarak, Ermenilerin
tehcir sirasinda zarar gérmelerini 6nlemek i¢in ¢ok belirgin bir gayret gostermistir. Bu
amagla yayinlanan emirler bunun belirgin bir kanitidir:

“Kasaba ve koylerde yerlesik ve nakli gereken Ermeniler, yeni yerlesme
bolgelerine hareket ettirilmeli ve yolculuklar esnasinda rahatlar1 saglanmali, canlari ve
mallart korunmalidir;variglarindan yeni yurtlarina tamamiyla yerlesmelerine kadar
iageleri miilteci tahsisatlarindan karsilanmalidir;bunlara daha 6nceki mali durumlari ve
hali hazir ihtiyaglarina gére mal ve toprak dagitiimalidir;ihtiyag sahipleri igin hiikiimet
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evler yapmali, ¢iftci ve ihtiyag sahibi zanaatkarlara tohum, alet, teghizat temin
etmelidir” (B.0.A.M.V:198/163).

“Bu emrin tamamiyla, Ermeni isyanci komitelerinin geniglemesine karst bir dnlem
olmasi nedeniyle, Miisliiman ve Ermeni gruplarinin karsilikli katliama girigsmelerine yol
acacak sekilde yerine getirilmesinden kaginilmalidir” (Dokuz S.C.E.S, 1989:24).

“Yeniden yerlestirilen Ermeni gruplarma refakat etmek iizere O6zel gorevliler
temini i¢in diizenlemeler yapilacak, bunlarin yiyecek ve diger ihtiyaclari saglanacak, bu
amagla gerekecek harcamalar go¢menlere ayrilan hiikiimet tahsisatindan
karsilanacaktir” (Dokuz S.C.E.S, 1989:24).

“Gogmenlerin  yolculuklari sirasinda varig yerlerine kadar gerekli iaseleri
saglanmalidir.Yoksul gd¢cmenlere yerlesebilmeleri i¢in kredi verilmelidir. Yolculuk
halindeki kisiler i¢in kurulan kamplar muntazaman denetlenmelidir;bu kisilerin refahi
icin gerekli Onlemler almmali, ayrica asayis ve giivenlikleri saglanmalidir.Yoksul
goecmenlere yeterli yiyecek verilmeli ve saglik durumlarn her giin doktor tarafindan
denetlenmelidir...Hasta, kadin ve ¢ocuklar trenle, digerleri ise, dayanikliliklarina gore
katirla, araba icinde veya yaya olarak gonderilmelidir. Her konvoya bir miifreze
muhafiz refakat etmeli, her konvoyun yiyecek malzemeleri varig yerine kadar
korunmalidir... Kamplarda veya yolculuk sirasinda go¢gmenlere karsi bir saldirt vuku
bulursa, bu saldirilar derhal piiskiirtiillmelidir” (Dokuz S.C.E.S, 1989:25).

Gorildugi tizere, cok koklii bir devlet gelenegine sahip bulunan Osmanli Devleti,
olaylara ¢oOziimleyici olarak yaklagsmakta ve FErmenileri de kirmama egilimi
igindedir.Osmanli Devleti’nin bu politikasimi farkli bir sekilde yorumlayarak, her tiirlii
saldirganlik faaliyetine devam eden Ermenilere karsi, Osmanli Devleti hi¢ istemedigi
halde, 27 Mayis 1915 tarihinde, “Tehcir Kanunu”’nu ¢ikardi. Ermenilerin tehcir
uygulamasina tabi tutulmasini gerektiren nedenleri kisa maddeler halinde siralamamiz
gerekirse;

1-Savas bolgelerine yakin yerlerde oturan Ermeniler, Osmanli simirlarini
korumakla gorevli Tiirk Ordusunun hareketini gii¢lestirmektedir.

2- Askere erzak ve mithimmat naklini zorlagtirmaktadirlar.
3-Diigman ile birlikte ortak amaglar dogrultusunda hareket etmektedirler.

4-¢ogu yerlerdeki carpigmalarda, diismanla birlikte hareket etmekte, diigman
saflarina katilmaktadirlar.

5-Birliklerimize ve savunmasiz bir durumda bulunan halka karsi silahli saldirilarda
bulunmaktadirlar.

6-Osmanl1 sehir ve kasabalarina saldirarak katli ve yagmacilik girisiminde
bulunmaktadirlar.

7-Diismanin deniz kuvvetlerine erzak saglamaktadirlar.
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8-Stratejik agidan onemli olan mevkilerin yerini diigmana gdstermektedirler
(Pehlivanl, 1996:A.T.B ,C.40,25).

Siraladigimiz biitlin bu sebeplerle, Osmanli Devleti'ne karst su¢ islemis olan
Ermenilere karst “Tehcir” karar1 alinmasa idi, idari ve hukuki agidan yapilacak
uygulama daha agir sonucglar verecekti. Ciinkii, Osmanli Askerl Ceza Kanunlari’na
gore, sayilari binleri bulan Ermeni isyancilarin hepsinin birden idam edilmesi
gerekiyordu 1915 yilinda ¢ikartilan kanun hiikmiindeki bir kararname ile, bu hiikmiin
baglayiciligi kalkacaktir. Aksi bir durumda ise, ” vatana ihanetten” biitiin isyanct
Ermenilerin divan-1 harp 6niinde idamina karar verilirdi. Ermenilerin devlete karsi
ihaneti kesin oldugu halde, Osmanli Devleti koklii bir devlet gelenegi geregi, yine bir
sosyal hukuk devleti oldugunu Tehcir Uygulamasi ile gostermistir. Bu uygulama ile,
suclu ama Osmanli vatandagi Ermenilerin zarar gérmeden uygun goriilecek yerlere
nakilleri istenmistir. Isyan eden Ermenileri cepheden uzaklastirilmaga ve cephelerden
uzak yerlerde yerlestirilmege mecbur kalan Osmanli Devleti yine de Ermenileri
koruyucu onlemler almayr unutmamistir .Bu onlemleri yine kisa maddeler halinde
siralamamiz gerekirse;

1-Nakli gerekenler, gidecekleri yerlere kadar refah igerisinde sevk edileceklerdir.
2-Yollarda istirahatleri, can ve mal giivenlikleri korunacaktir.

3-Gittikleri yerlerde kesin yerlestirilmelerine kadar, kendilerine gdgmen
Odeneginden gecimlerini saglamak igin yardim yapilacaktir.

4-Eski mali durumlarina uygun olarak kendilerine mal ve arazi dagitilacaktir.
5-Hiikiimet tarafindan ev yaptirilacaktir.

6-Ciftcilik yapanlara tohumluk, sanatkar olanlara meslekleri ile ilgili aletler
dagitilacaktir.

7-Terk ettikleri mallarindan geriye kalanlar kendilerine verilecek, bu olmadigi
takdirde, bunlarin karsilig1 olarak para 6demesi yapilacaktir.

8-Bosaltilan sehir ve kasabalarda bulunup, Ermenilere ait tasinmaz mallarin sayimi
yapilacak, bunlarin cinsleri ve kiymetleri, miktarlar tespit edilecek ve gog ettirilenlere
verilecektir.

9-Gogmenlerin kullanmayacaklar1 mallar; zeytincilik, dutluk, bag bahge, diikkan,
han, fabrika ve depo gibi gelir getirecek taginmaz mallar, artirma usuli ile satilacak
veyahut kiralanacak, bu gelirler uygun bir sekilde goge zorlanan ilk sahiplerine
verilecektir (ATASE: 361/1030-1).

Ozetle sdylememiz gerekirse, Ermeni ayaklanmalarinin nedeni ne sefalet ne
1slahat, ne de baskiya ugradiklari iddiasidir. Ayaklanmanin nedeni Batililar ile
Rusya’nin Ermeni Komiteleri ve Ermeni kilisesi ile isbirligi icinde Osmanli Devleti’ni
parg¢alamak istemeleridir. Osmanli Devleti ise, bu isyanlar karsisinda her devletin
yapacagini yapmig ve isyanlari bastirmak i¢in asilerin iizerine kuvvet gondermistir.
Isyanlar Ermeni halkinin ¢ogunlugunun komitelerin gériislerini benimsemesi sebebiyle
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kisa bir siire igerisinde bastirilabilmistir .Ancak bu isyanlarin bastirilmasi Ermenilere
yapilan birer yeni katliam olarak gosterilmistir.

3. TEHCIR SONRASI GELISEN OLAYLAR VE OSMANLI
DEVLETI’NIN TUTUMU

Ermenilerin savas sirasinda isyanlar, ihtilaller ¢ikarmalarma ve kendi saflarinda
Osmanli ordusuna karsi savasip hiyanet etmelerine hi¢ ses ¢ikarmayan hatta onlari
maddi ve manevi destekleyen Itilaf Devletleri, Osmanli Hiikkumeti’nin son care olarak
basvurdugu ve islerin diizenli olarak yapilmasi i¢in 27 Mayis 1915°te ¢ikardigr sevk ve
iskdn kanunu iizerine, bazi Ermeni yazarlarin yaptigi gibi hemen tezvirita
baslamiglardir. Bir taraftan gog ettirilen baska unsurlar, 6zellikle misliimanlar hakkinda
hi¢ ses c¢ikarmadan, sevk ve iskdn edilen Ermenilerin Tirk Hiikumeti tarafindan
soykirima ugratildiklarin1 6ne siirerken, diger taraftan da Devlete sildh ¢eken ve
diigmanla isbirligi yapan Ermenileri mazur gostermek i¢in Ermenilerin tehcir karsisinda
kendilerini miidafaa etmek amaciyla sildha sarildiklarini iddia etmiglerdir. Bu tutum,
kendisiyle savag halinde bulunduklar1 Osmanli Devleti’'ni maglup etmek ve parcalamak
isteyen Itilif Devletleri acisindan normal karsilanabilir, savasin bir geregi olarak
yorumlanabilir. Ermeniler agisindan da bagimsiz bir devlet kurmaya matuf oldugu i¢in
ideal olarak nitelendirilebilir. Ancak olay tarihi agidan, hukuk acisindan ve insani
acidan ele alindig1 zaman, Osmanli Devleti’nin o giine ve giiniimiize kadar en dogru, en
insani, en ehven tedbiri, dokuz-on aylik bir tereddiitten sonra yani bigak artik kemige
dayandiktan sonra aldigi gergegi hemen ortaya ¢ikmaktadir. Yerli ve yabanci bir ¢ok
kaynakta belirtildigi iizere Osmanli Devleti’ndeki 1.234.671 Ermeni’nin bir kismi
kendiliklerinden ItilaAf Devletleri’yle birlikte baska iilkelere veya savas sonrasinda
bagimsizlik kazanmis olan eski Osmanli vilayetlerine go¢ etmigler, eyaletlerine veya
Anadolu’nun daha emniyetli bolgelerine go¢ ettirilmislerdir. Yani iddia edildigi gibi
“300.000, 1.500.000 veya 2-3.000.000 Ermeni’nin kokii kazinmamig, soykirima tabi
tutulmamastir.

Sevk ve iskdn kanunu iizerine hemen harekete gecen Itilaf Devletleri Osmanli
Hiikiimeti’ne Havas Ajansi vasitasiyla miistereken asagidaki bildiriyi iletmiglerdir
(Siislii, 1990:131).

“Fransa, Ingiltere ve Rusya Devletleri, bu bildirinin yaymn1 hususunda
birlesmislerdir: Hemen bir aydan beri Tiirk, Kiirt halki, Osmanli idaresi memurlariyla
birlikte ve ¢ok zaman bunlarin yardimiyla Ermenileri yok etmektedirler. S6z konusu
katliamlar &zellikle Nisan’in 15’ine yakin giinlerde, Erzurum, Tercan, Bitlis, Mus,
Sasun, Zeytun ve biitiin Kilikya bolgesinde yapilmisti. Van yoresinde yiize yakin kdyiin
halki tamamen 6ldiirdiigii gibi, ayn1 zamanda Osmanli Hiikiimeti Istanbul’daki sakin ve
zararsiz Ermenilere de musallat oldu. Tiirkiye nin insanlik ve medeniyete kars1 isledigi
bu cinayetlerden dolayr gerek Osmanli Hiikiimeti iiyelerini ve gerek katliamlara
katilmis ve katilacak olanlari sahsen sorumlu tutacaklarmi Itilaf Hiikiimetleri Babiali’ye
acikea bildirirler”.

24 May1s-6 Haziran 1915
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Bu bildiriye Osmanli Devleti agagidaki cevabi vermistir:

“Osmanl1 Hiikiimeti, s6zii gecen bildirinin kapsadig: ifade ve maddeleri kesinlikle
reddeder, Osmanli memleketlerinde Ermenilere karsi katliam yapildigi yalandir.
Olaylarin igyiiziinii anlatmak i¢in asagidaki agiklama sunulur.

Erzurum, Tercan, Egin, Sasun, Bitlis, Mus ve Cukurova Ermenileri rahatlik ve
giivenligi bozacak higbir harekette bulunmadiklarindan, Osmanli memurlar1 tarafindan
bunlar hakkinda birtakim tedbirler alinmasina ihtiya¢ goriilmemistir. Bu gercek, tarafsiz
devletler konsoloslarmca da bilinir. Uglii Itilaf Hiikiimetleri'nin bu konudaki
suclamalar1 yalandan bagka bir sey degildir. Doguya ait isleri ve hususlari bilenler
pekala bilirler ki, Ermeni halkin1 her firsattan yararlanarak Osmanli Hiikiimeti aleyhinde
isyana kigkirtanlar, {iclii Itilafin ve dzellikle Rusya ile sdzii gecen Hiikumetler arasinda
diismanlik belli olalidan beri ortaya ¢ikmigtir. Yine bdylece bu devletlerin Bulgaristan
ve Romanya’da bulunan konsoloslariyla diger memurlari, Osmanli teb’asindan olan
gen¢ Ermeni ¢etelerini Varna, Sulina, Kdstence ve diger yollarla Kafkasya’ya
gondermislerdir. Rusya Hiikiimeti, bu gen¢ Osmanli Ermenilerini gerek ordusuna almis
ve gerek silah ve bombalarla donatip bildiri ve programlar verdikten sonra kendilerini
Imparatorluk Ermeni cevrelerine sokmaktan geri durmamugtir. Bunlarin gdrevi bu
cevrelerde gizli bir ihtilal teskilati meydana getirmek ve 6zellikle Van, Satak, Havasor,
Gevag ve Timar Ermenilerini Hiikumetimiz aleyhine silahli isyana ydneltmekten
ibaretti. Bunlar ayn1 zamanda da Tirklerle Kiirtleri 6ldlirmek i¢in Ermenileri tahrik
ediyorlardi..”.

Olaylarm incelenmesinden, Itilaf Devletleri’nin de hepsinin gercek dis1 olduklar
ya da gerceklerin saptirilmasina dayandirildiklar1  acikga  goriiliir.  Ermeni
propagandasinin esasinda, Tirkiye’nin bu sdzde soykirimini tanimasi, bu sebeple de
Ermenilere tazminat Odemesi, s6zde Ermeni topraklarim Ermenilere iade etmesi
bulunmaktadir. Bu amagla da Ermenilere zuliim eden Tiirk imaji kesintisiz olarak
sirdiiriilerek, gilinimiize kadar getirilmektedir. Geng¢ Ermeni kitlelerine ugrunda
miicadele edebilecekleri bir hedef gosterilmektedir. Bu propagandanin malzemesini ise
1915 Tehciri olusturmaktadir. Tehcir esnasinda goc Kkafilelerine saldiranlara karsi
Onlemlerin alinmasimi ve bu konuda ihmali goriilenlerin divan-1 harbe verilmesini emr
eden genelge ile birlikte, olusturulan dort arastirma komisyonunun ¢aligmalari
sonucunda, divan-1 harplerde yapilan yargilamalarda 1397 kisinin idam dahil cesitli
cezalara ¢arptirilmasi Ermenilerce kullanilmaktadir. Buna gerekce olarak ;”Madem ki,
Ermenilere karsi bir haksizlik yapilmadi, ni¢in bu kadar insan divan-1 harplerde
yargiland1 ve ¢esitli suglardan cezalandirildi1?” sorusu sorulmaktadir .Bu soruya cevaben
ise, ” Demek ki, Ermenilere kars1 bir katliam ve Ermeni mallarina bir yagma yapildi ki,
boyle bir sonuca ulasildl” agiklamasi yapilmaktadir. Iste bu sebeple Ermeniler, bu
giinlerde haksiz da olsa, sozde “ magduriyetlerini” giderme amaciyla kamuoyunu
yaniltma yoluna giderek, hakli imiggesine, tazminat davasi i¢ine girmektedirler.

13

Halbuki, Osmanli Devleti, I. Diinya Savas1 sirasinda, Ermeni Tehciri’ni
Tirklerin Hiristiyanlara kars1 diismanligi “ seklinde bir propaganda malzemesi olarak
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kullanmasin1 6nlemek amaciyla, her tirlii sertlikten ozellikle kaginmisti (Uras,
1983:91,92). Mondros Ateskes Antlagsmasi’nin imzalanmasindan sonra, Ermeni
Tehciriyle ilgili taahhiidiin de yerine getirilmesi gerekiyordu. itilaf Devletleri iginde,
konuyla en ¢ok ilgilenen Ingiltere ise, bir siire beklemeyi uygun gérdii (Giiriin,
1985:238). Osmanli hiikiimetleri ” Memleket bir taraftan miitareke hiikiimleri
dolayistyla her giin yeni bir dis baski kargisinda iken, birgok yalan yanlis etkilerle Ittihat
ve Terakki hiikiimeti zamaninda olanlar1 bahane ederek birgok kisinin yakalanmasi,
tutuklanmasi ve cezalandirilmasi yolunda, (Osmanh B. Ermeniler, 1994:176) cabalar
sarfetmisler ve Ittihat ve Terakki mensuplarinin yargilanmaya basladiklar tarihe kadar
bu konuda ¢ok degisik bir siyaset sergilemislerdir.

Hem ittihat ve Terakki mensuplarmin hem de tehcir suglularinin yargilanmalari
icin, divan-1 harpler kurulmustur. Divan-1 harplerde yapilan yargilamalarda Ermeni-
Ingiliz isbirligi ile pek cok kisi mahkum edilmeye caligilmustir.

Bu uygulamalarin baslangici olarak Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti’nin kurulmasi
gosterilebilir. Soyle ki,

Izzet Pasa Hiikiimeti’nin Ermeni tehciriyle ilgili ilk isi;zorunlu gdge tabi tutulan
Ermenilerin eski yerlerine geri doéniislerinin ve mallarinin iade edilmesi isleminin
basladigin1 agiklamak oldu. (Osmanh B. Ermeniler, 1994:177). Bu cercevede
Ermenilerin geri donmelerine izin verildigine dair vilayet ve sancaklara gonderilen ilk
yazinin 18 Ekim tarihini tagidigi goriilmektedir. Konuya agiklik kazandiran ikinci bir
yazi da 21 Ekim 1918 tarihinde, Dahiliye Nezareti Asayir ve Muhacirin Mudiriyet-i
Umumiyesi tarafindan gonderilmistir. Gonderilen bu yazida, savag sirasinda bagka
yerlere sevk edilenlerin, kendi yerlerine donmelerinin Meclis-i Viikela tarafindan
kararlastirildig1 ve isteyenlere miisaade edilecegi, dzellikle dogu bolgelerindekiler igin
Onceden haberlesilerek, seyahat, iage ve iskanlar1 igin gerekenlerin yapilmasindan sonra,
geri doniiglerinin baslatilmas: gerektigi belirtilmektedir (Bilgi, 1999:47). Yine ayni
miidiirlikge, viladyet ve sancaklara gonderilen ve 23 Ekim 1918 tarihli yazi ile, her
vilayet ve sancagin, ne kadar geri donmek isteyen niifus ve aile oldugunu, iskanlarmin
miimkiin olup olmadigimi ve geri doniisler i¢in giivenligin bulunup bulunmadiginin
tespit edildikten sonra, giivenilir memurlar denetiminde ise baslanmasi istenmis,
uygulamada kusur ve ihmali goriilenlerin cezalandirilacaklar1 bildirilmistir (Bilgi,
1999:51).

Ermeni tehciri, Mondros Antlagsmasi’nin imzalanmasi ile birlikte daha yogun
olarak, Meclis-i Mebusan’in giindemine geldi. Ermeni ve Rum mebuslarin 2 Kasim’ da
hazirlaylp sunduklar takrir, 4 Kasim’ da goriisiiliirken tartigmalar yasandi. Ciinkii
;hazirlanan takrirde bir milyon Ermeni’nin gd¢ yoluyla telef edildigi, hiikiimetin
suclular hakkindaki bilgisi ve diisiincesi yaninda, ne gibi tedbirler alacagi soruluyordu.
Bu takrire Tiirk mebuslar, Tiirk unsurunun tahkir edildigi ve katledilen veya magdur
edilen Tiirkler’ den hi¢ s6z etmedigi i¢in itiraz ettiler.

Meclis-i Mebusan’da 28 Ekim’de verilen bir takrirle, Sait Halim Pasa ve Talat
Paga kabinelerinin isledikleri suclardan dolay1 Divan-1 Ali’ye (Yiice Divan) verilmeleri
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istenmigti. Takrir, 4 Kasim ‘da “ Besinci Sube’ye” gonderildi.Besinci Sube, suglamalari
hakkinda takrir sahibi Divaniye mebusu Fuad Bey’i dinledi ve suglanan kisilerin ayr1
ayr1 sorgulanmasini istedi.Bu sorgulamalar 9 Kasim’da, eski sadrazam Sait Halim Pasa
ile baglayacak ve 14 Aralik’a kadar devam edecektir.

Fakat ne yazik ki, Ermeniler biitiin bu tarihi gergekleri bilmelerine ragmen
Tiirklerin kendilerini 1890°lardan itibaren katlettiklerini iddia etmektedirler. Hatta bu
iddialarm1 daha da ileri gotiirerek, Tiirklerin kendilerini 1915°te planli ve sistemli bir
sekilde “soy kirima” tabi tuttuklarini ve Talat Pasanin soy kirimi emreden gizli bir
telgrafi sonucunda, bir buguk milyondan fazla Ermeni’nin hayatin1 kaybettigini yani
biiyiik bir soy kirimin yapildigini séylemektedirler.

Iste giiniimiizde asil iizerinde durulmas: gereken bir konu da “Ermeni soy kirmmi1”
iddialaridir.

4-. ERMENI SOY KIRIM iDDIALARI

Oncelikle “soy kirim” sdzciigiine sozliik anlaminda ve uluslar aras1 hukuk kurallar
acisindan bir agiklik kazandirmanin yararli olacagi kanaatindeyiz.

Soy kirim, “silahsiz, korumasiz ve savunmasiz bir toplumun ayrim yapilmaksizin
biitiin bireylerinin, Silahli ve orgiitlii insanlarca planli bir sekilde yok edilmesidir”
(Aktar, 2000:122).

Osmanli tebaasi olan silahsiz Ermeni halki Tirkler tarafindan bu sekilde bir
kiyima ugramis midir? Bu konu belgelenebilir mi? Sorusundan hareketle;

Fransiz mahkemelerinde, Osmanli Imparatorlugunun 1915 yilinda ¢ikardig
“Tehcir (gog ettirme) Kanunu” 6ne stiriilerek Tiirk halki yargilanmistir. Fakat Bernard
Lewis ve Stanford Shaw dahil tarafsiz bilim adamlari bu mahkemelerde Ermenilerin
One siirdiikleri belgelerin uydurma, sahte ve asilsiz oldugu gergegini kabul etmislerdir.

Buna karsilik, “Birinci Diinya Savast igerisindeki yalmiz Erzincan bdlgesinde
yasayan Ermenilerdeki sildh sayisinin 30 bin civarinda oldugunu ve Ermeni aydinlar,
Ermeni patrikhanesi, Ermeni asilli Osmanli milletvekilleri ve Ermeni devamli
yardimlagsma komiteleri onderligindeki Ermeniler tarafindan Tiirklere yapilan mezalimi
belgelemek miimkiindiir. seklinde bir yorumlama yapabiliriz.

Bu konuda Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi (ATASE)
Arsivindeki belgeler 1982, 1983, 1985 ve 1987 yillarinda “Askeri Tarih Belgeleri
Dergisi” igerisinde 81, 83, 85 ve 86 sayil1 siireli yaynlar olarak “Ermeni Belgeleri Ozel
Sayilar1” seklinde yayimlanmugtir.

Bu yaymlar “Documents” ismiyle, Ingilizce, Fransizca, Almanca ve Arapga’ya
cevrilerek Disisleri Bakanligina, biitiin dis temsilciliklerimize dagitimi yapilmak tizere
Genelkurmay Baskanliginca gonderilmistir.

1982 tarih ve 81 sayili dergide 89, 1983 tarih ve 83 sayili dergide 54, 1985 tarih ve
85 sayili dergide 12 ve 1987 tarih ve 86 sayili dergide 33 adet olmak iizere toplam 228



SOSYAL BiLiIMLER DERGISi 79

adet belge vardir. Tiirklere yonelik Osmanli Tebaast olan Ermenilerden kaynaklanan
mezalim ve soy kirima iligkin bu belgeler her dilde incelemeye agiktir.

Durum bdyle iken, Birinci Diinya Savasi igerisinde Osmanli tebaasi olan
Ermenilerin Anadolu Tiirk halkina yonelik diigmanca tutum ve davraniglariyla yakma,
yikma, cinayet ve soy kirim eylemleri batida bilingli olarak buna karsit bir anlayisla
degerlendirilmistir.  Gergekler saptirilarak, sonugta  Ermenilerin, Tiirklerden
kaynaklanan bir soykirima tabi tutulduklar iddia edilmistir.

Ermenilerin silahli ve orgiitlii olduklari, belgeli olarak ispatlandigindan, gelisen
olaylara tek yanli olarak “soy kirim” demek yerine Ermenilerden kaynaklanan ve
onlarin baglattigi bir “i¢ savag” veya daha ag¢ik bir sdylemle “Ayaklanma ve buna karsi
her bagimsiz devlet gibi Osmanli Devleti’nin de yasal hiikkmetme (imperium) yetkisini
kullanarak aldig1 dnlemler” demek, ¢ok daha dogru ve tarafsiz bir yaklagim olacaktir,
kanaatindeyiz.

XIX. yiizyll baglarinda yar1 soémiirge durumundaki Osmanli Imparatorlugu
dagilmaya yiiz tutunca, emperyalist Avrupa devletleri ve dzellikle Ingiltere, Rusya ve
Fransa hem parcalanan imparatorluktan aslan paymi almak hem de birbirlerine karsi
daha fazla avantajlar saglamak amaciyla kendi anlayislari dogrultusunda Osmanli
Devleti iizerinde bazi yapay sorunlar yaratmislardir. Bu sorun Napolyon’un bozmus
oldugu Avrupa haritasinin diizenlenmesi i¢in ve Osmanli Devleti’nin katilmadig
1815’te yapilan Viyana Kongresi’nin kulislerinde, Ruslarca ortaya atilan ve giderek bir
tarih terimi olan “sark meselesi” biciminde formiile edilmistir. Temelde Osmanl
Devleti’nin batili giiclerce paylasimini dngdren bir politikanin uzantis1 olarak ortaya
cikan ve Ozellikle Fransizlar tarafindan sonralari olabildigince kullanilarak gliniimiize
kadar ulagan “Ermeni sorunu” temelde bu emperyalist anlayistan kaynaklanmustir.

Fransiz ihtilalinin getirmis oldugu 6zgiirliik, esitlik ve ulusguluk gibi kavramlarin
etkisi, Yunan ve Sirp isyanlarinin sonuglarimin 6zlemi ve Avrupali biiyik giiclerin
kiskirtmalar1 sonucu Ermeni aydinlari ve Ermeni patrikhanesinin de katilimi ile birer
“Ermeni devamli yardimlagma komitesi” olarak kurulup (A.T.B, 1983: C.83 )kisa
siirede ihtilal ve cinayet yuvalari haline doniisen derneklerin sayisi giinden giine
artmaya baslamistir.

Bu orgiitlerin organize ettigi ve bazi bolgelerde ellerindeki silah sayis1 30. 000’1ere
ulasan (A.T.B, 1983: C.83) Ermenilerin Anadolu Tiirk halkina ydnelttii mezalime
Genelkurmay ATASE Baskanliginca yayimlanan 83 sayili Askeri Tarih Belgeleri
Dergisi’ndeki 1903, 1904, 1915, 1919, 1920, 1924, 1928 nu.l1 belgelerle 85 sayili
dergide yayimlanan 1998, 1999, 2000, 2003, 2006, 2007, 2011, 2021, 2031 ve bu
dergilerde yayinlanan benzeri daha birgok belge taniklik etmektedir.

Ermenilerden kaynaklanan asil biiyiik cinayetler, Hingak, Tagnaksutyun ve Hingak
Ihtilal Partisi gibi Ermeni komitelerinin kurulmasiyla doruk noktasina ulasacaktir.
Burada 6zellikle vurgulanmasi gereken ve isin ilging olan yani, bu komitelere yon veren
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kisilerin Osmanli Meclisindeki Ermeni asilli milletvekilleri olmalaridir. (A.T.B, 1983:
C.83).

Osmanli Teskilat-1 Mahsusas1 (Devlet Istihbarat) Ruslarla doguda yapilacak bir
savagta Ermenilerin ciddi bir tehlike unsuru olacagini, Ruslarin, Ermenilere Osmanli
topraklar1 iizerinde bagimsizlik vaat ettigini ve Osmanli Devleti’nden alinacak
topraklarin Ermenilere birakilacagina iliskin sdz verdigini daha 1915 yilindan dnce
Ogrenmis ve 1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nda oldugu gibi, Birinci Diinya Savasi’nda
da Ermenilerin Osmanli Devleti’ni arkadan vuracagini belirlemistir. (A.T.B, 1983:
C.83).

Bu kosullar igerisinde, Birinci Diinya Savasi’na giren Osmanli Devleti kendi
giivenligini saglamak amactyla her devletin yaptig1 ve yapacagi gibi Dogu Anadolu’da
devlete baskaldiran ve Dogu Anadolu’da ilerleyen Rus ordularina dnciiliik gdrevi yapan
Ermenileri savastan sonra evlerine donmek iizere Suriye’de oturmaya zorunlu kilmistir.

Tehcir (gog ettirme) ve buna bagl olarak “Ermeni soy kirimi” adiyla anilip
giliniimiize kadar getirilen ve siirekli giindemde tutulmak istenen olayin asli, Osmanli
Devleti’nin her bagimsiz devletin “yasal hakki” olan yasal savunma haklarin1 korumak
istemesinden kaynaklanmaktadir

Fakat Ermeniler bu konuyu saptirarak 24 Nisan giiniiniin Ermeni soy kirim giinii
olarak ilan edilmesi icin yogun ¢aba gdstermektedirler. Ozellikle bu konu diinyanin
cesitli iilkelerinde hi¢ giindemden diisiiriilmedi. Hatta Amerika Birlesik Devletlerinde,
Ermeniler Senatoda 24 Nisan’in Ermeni soy kirimi1” giinii ilan edilmesi i¢in biiylik
cabalar gosterdiler. Ayn1 konu Fransa’da giindeme getirilerek kabul ettirilmistir. Ayrica
Ingiltere ve Almanya’da da giindeme getirilerek kabul edilmesi icin yogun propaganda
faaliyeti gosterilmistir. Fakat Almanya bu isin tarihgilerin isi oldugu gerekgesiyle
reddetmistir. Oyle goriiniiyor ki bu sorun 1sitilip yine giindeme getirilecektir.

Ancak burada sunu sdylemek gerekir ki, Ermenilerin Tiirkler tarafindan planl bir
soy kirima ugratildigr iddiasmi higbir gercekci ve belgesel temele dayandirmaksizin
aciklayanlar;

- Ermenilerin Anadolu’da silahlanarak, ¢esitli nitelikte bombalar imal ettiklerini
ve bunlar1 masum Anadolu halki iizerinde kullanmak i¢in depoladiklarini, (A.T.B,
1985: C.85).

- Anadolu’nun hemen her tarafinda, Ermenilerin sayisiz ¢eteler kurup, baskin
gasp, adam o6ldiirme gibi olaylarin yani sira bazen de asker elbisesi giyinerek 500-600
kisilik gruplar halinde Tiirk birliklerine saldirip sehir ve kasabalar atese verdiklerini,

- Tiirk askeri Ermenilerin Tiirklere yaptig1 zuliim, iskence ve adice tecaviizleri
yabancilarin bile dile getirdiklerini,

- Isyan eden Ermenilerin, iddia edilenlerin aksine, dénemin en gelismis silahlar
olan top, tiifek ve bombalar1 kullandiklarini,
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- Anadolu’da Ermenilerden kaynaklanan katliamlar sonucu yakilip yikilan Tiirk
kdylerinin, sondiiriilen ocaklarin vicdanlar sizlatmaya yetecek kadar ¢ok oldugunu,

- Ermenilerin doguda Tiirk halkina yonelik olarak uygulamis olduklari saldirt
hareketlerini ve cinayetlerini dnleyebilmek i¢in Rus-Kafkas Ordusu Baskomutanlig ile
Kafkas Cephesi Osmanli Ordular1 Komutanlig1 arasinda yazismalar yapildigini,

- Ermeni zulmiiniin ¢ok biiylik boyutlara ulagsmasi sonucunda bizzat Enver
Paga’nin Rus -Kafkas Ordusu Bagkomutanligina bagvurarak oOnlemler alinmasini
istedigini, (A.T.B, 1985:C.85)

- Ermenilerin Erzincan, Bayburt ve Glimiishane dolaylarindaki islemis olduklar
cinayetleri, Erzurum dolaylarinda ve o&zellikle Hinis koOyiindeki hamile kadinlarin
karmlarinin yarilarak ¢ocuklarinin kucaklarma verilmesine kadar varan hunharliklari,
(A.T.B, 1987: C.86)

- General Odiselitze komutasindaki Rus birliklerinin, Erzurum’u terk etmesinden
sonra sadece Erzurum’un sehir merkezinde, Ermenilerce katledildikleri saptanan 2.127
Tirk’iin cesedini, (A.T.B, 1987:C.86) Gence’de yarali Tiirk askerlerine uygulanan
burun ,kulak ve edep yerlerine kadar keserek vahsice Oldiirme olaylar1 gibi binlerce
olay1 da izah etmeleri gerekir.

Ermeni meselesini siyasi alana tagiyan 6nemli olaylarin gelistigi bu donemde
Osmanli niifus bilgilerinin yabancilarin kontrolii altinda oldugunu ve buradan hareketle,
bugiine kadar aksi yonde belge ve kanaat olmadigina gére Osmanli niifus bilgilerine
giivenilmesi gerektigini, Ermenilerin Osmanlt Devleti genelindeki niifus konusunda
patrikhanenin abartilmis rakamlar1 disinda, Tiirk ve yabanci kaynaklarin birbirlerine
yakinlik gosterdiklerini acaba biliyorlar mi1?

Buna gore;

Ermeni patrikhanesinin rakamlarini esas alan

- Ermeni asill1 Marcel Leart’a gore 2.560.000.
- Ermeni tarih¢i Basmaciyan’a gore 2.380.000.
- Lozan Konferansi’na katilan Ermeni heyetine gore 2.250.000.
- Ermeni tarih¢i Kovork Aslan’a gore 1.800.000.
- Cuinet’e gore 1.045.000.
-Ingiliz y1lligina gore 1.056.000.
-Osmanli istatistiklerine gore 1.295.000.
-Fransiz Sar Kitabina gore 1.555.000
-Encyclopedia Britannica’ya gore 1.500.000.
-Ludovic de Constenson’a gore 1.400.000.

-Patrik Ormanyan’a gore 1.579.000.
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-Revue de Paris’ye gore 1.300.000.
-H.F.B. Lynch’e gore 1.345.000.

Rakamlardan da anlagilacag1 iizere gerek Osmanli gerek Ermeni ve yabanci
kaynaklar Birinci Diinya Savasi sirasinda Ermenilerin niifusunun 1.300.000. oldugu
konusunda birbirleriyle paralellik arz etmektedirler (Carthy, 1988:66).

Zaten Lozan Konferansi’na katilan Ermeni heyeti baskan1 Bogos Nubar da o sirada
Tirkiye’de hala 280.000 Ermeni’nin bulundugunu; 700.000 Ermeni’nin ise g¢esitli
ilkelere go¢ ettigini ifade etmislerdir. Sayin Bogos Nubar’in bu yapmis oldugu hesabi
dogru ise toplam Ermeni niifusu goriildiigi iizere 1.300.000 olduguna gore toplam
Ermeni kayb1 300.000 civarindadir. Tehcire tabi tutulmayan, savas dncesi ve sirasinda
gb¢ eden ve tehcirde menzillerine ulasan Ermenilerin sayisi dikkate alindiginda kayip
konusunda tekrar ayni sonuca ulasilmaktadir.

Burada ozellikle degindigimiz fakat gerek Ermeni propagandasinin ve gerekse
Avrupali bazi gevrelerin dikkate almayr ve lizerinde durmayi bile diiginmedikleri bir
konuyu; Tiirk kayiplarini da hatirlatmanin yararli olacag: kanisindayiz.

Bu olaylar sonucunda verilen Tiirk kayiplari, Ermeni kayiplarindan her haliikarda
cok daha yiiksektir. Yine Bogos Nubar’a gore, bu donemde Dogu Anadolu’daki
Miisliiman niifus a¢1g1 1.400.000°dir.

Amerikali tarih profesérii Justin MC CARTHY bu konuda “Olii Ermeni sayisim
ele alirken 6lii Miisliman sayisini da géz 6niine almaliyiz. Istatistikler ¢ogunun Tiirk
oldugunu, 2, 5 milyon Miisliimanin da 6ldiigiinii séylemektedir. Ermenilerin yasadig1 6
vilayette 1 milyondan fazla Miisliiman oldiiriilmiistiir. Ayn1 sey biitiin Anadolu i¢in
gegerlidir” demektedir.

Biitiin bu aciklamalarimizdan da goriilecegi lizere iddia edildigi gibi ne 1, 5
Milyon Ermeni’nin 6lmesi ne de sistemli bir soy kirim séz konusudur. Bunu iddia
etmek tarihi gercekleri saptirmaktan ve Olii istismari yapmaktan baska bir anlam
tagimamaktadir.

Ve yine burada sormak istedigimiz bir soru da Ermenilerin biitiin bu yapmis
olduklar1 katliamlara ragmen hicbir cezaya carptirilmadiklari, aksine biitliin sugun
Osmanli Devleti’ne ¢ikarilmasindaki esas neden ni¢in bilinmiyor?

Ermenilerce acimasizca katledilen ve gesitli iskencelere, zuliimlere tabi tutulan
Anadolu halkinin kan, elem ve ac1 gézyaslar igerisinde ge¢cmisten yankilanan ve bir
imparatorluk halkinin dramin1 yansitan feryatlarin1 ve haksizliklara karsi isyanlarini soy
kirimdan bahseden insanlar duyabiliyorlar mi1?

Ne yazik ki bizim bu ifadelerimizin tamamen tersine bugiin Ermeni propagandasi
Sevr Antlagmasi’nin kendileri agisindan hala gegerli oldugunu ve buna dayanarak,
Sevr’de oOngoriilen “Ermeni topraklarinin Ermenilere iade edilmesi, gerektigini
savunmaktadirlar. Gegtigimiz gilinlerde de Rusya Federasyonu’ndan kendilerine
Moskova Antlagsmasi’nin gegersiz sayilmasi konusunda yardimci olmasini istemislerdir.
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Bu istek ¢ok agik bir sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nden toprak talebi anlamina
gelmektedir. Ermenilerin bu istek ve iddialarin1 Sevr ve Lozan Antlagmalari’yla ortaya
¢ikan gelismeler bagligi altinda incelemenin yararli olacagi kanaatindeyiz.

5- SEVR VE LOZAN ANTLASMALARI ILE ORTAYA CIKAN
GELISMELER

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’nda yenilgiye ugramasi ve 30 Ekim
1918’de Mondros Miitarekesi’ni imzalamasi, Ermenileri yeniden harekete gecirmistir.

Biiyiik hayaller pesinde kosan Tagnaklar denetimindeki Kafkas Ermeni
Cumhuriyeti kurulusunun birinci y1l doniimii olan 28 Mayis 1919°da Osmanli Devleti
ile arasinda 4 Haziran 1918 tarihinde imzalanmis olan Batum Anlagmasi’na ragmen
“Tiirkiye Ermenistan’mi ilhak ettigini”aciklanustir. Bu aciklama, Itilaf devletleri dahil,
hi¢ kimse tarafindan ciddiye alinmamigtir.

Paris Baris Konferansi’nda Ermenistan’in sinirlart konusu  ABD Bagkani
Wilsonun hakemligine birakilmistir. Wilson General Harbord bagkanligindaki bir
Amerikan heyetini incelemelerde bulunmak f{izere 1919 sonbaharinda Tiirkiye’ye
yollamigtir. 1919 Eyliil ve Ekim aylarinda Tiirkiye’de incelemeler yapan heyet ulastig
sonuglart bir rapor halinde ABD Kongresi’'ne sunmustur. Gergekleri yansitan bu
raporda, “Tiirkler ile Ermenilerin baris i¢inde ylizyillarca yan yana yasadiklari, tehcir
sirasinda Tiirklerin de Ermeniler kadar aci ¢ektikleri, Tiirk kdylerinin yakildigi, savasa
giden Tiirk koyliilerinden en ¢ok %20’sinin geri dénebildigi, Birinci Diinya Savasi’nin
baslangicinda Ermenilerin “Tiirkiye Ermenistan’t” denilen bdlgelerde hi¢bir zaman
cogunlukta olmadiklari, tehcir edilen Ermenilerin geri dénmeleri halinde tek bir
yerlesim merkezinde dahi ¢ogunlugu olusturamayacaklar1 ve olaylara iliskin acikli ve
korkung iddialarin dogru olmadiginin tespit edildigi” belirlenmistir. ABD Kongresi, bu
rapor lizerine 1920 Nisaninda Ermenistan’a mandater olunmasini reddetmistir.

10 Agustos 1920°de Ermenileri bir kez daha umutlandiran Sevr Antlagmasi
imzalanmigtir. Anlagma, Osmanli Devleti’nin Ermenistan’1 6zgiir ve bagimsiz bir devlet
olarak tanmimasini hikkme bagliyor, smirin tespitini ise Wilson’un hakemligine
birakiyordu.

Bilindigi iizere 10 Agustos 1920°de Tiirkiye’de biri Istanbul’da Osmanh
Hiiklimeti, digeri Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti olmak tizere iki
hiikiimet bulunmaktadir. Sevr’i imzalayan Osmanli Hiikiimetidir. Mustafa Kemal
ATATURK ’iin Ankara Hiikiimeti “Ermeni sorununu” kendi basina halledecektir.

Mondros Miitarekesi sonrasinda Fransizlar Adana vilayetini, Ingilizler de Urfa,
Maras ve Antep’i isgal etmislerdi. Daha sonra Ingilizler kendi isgal bdlgelerini
Fransizlara birakmiglar ve Fransizlarin beraberlerinde getirerek Fransiz iiniformasi
giydirdikleri Ermeniler Tiirklere saldirmaya baslamislardir. Bu zuliim, Tiirklerin
tepkisiyle kargilasmis ve Fransiz-Ermeni isgaline karsi Tiirk direnisi Orgiitlenmistir.
Bunun {iizerine yine Tiirklerin Ermenileri katlettikleri propagandasi baglamis, ancak bu
kez Ermenilere basta Fransiz Komutanlig1 olmak iizere kimse inanmamustir.
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ABD Kongresi’nin Ermenistan i¢in mandaterligi reddetmesinden sonra, Kafkas
Ermeni Cumhuriyeti’ne bagh diizenli birlikler ve ceteler 1920 Haziraninda Tiirkiye’ye
kars1 saldirtya gegmigslerdir. Ayni yilin Eylill ayinda bu kez Ankara Hiikiimeti karsi
taarruz emretmis ve Tiirk kuvvetleri Ermeni kuvvetlerini agir yenilgilere ugratarak Kars
dahil biitiin isgal altindaki Tiirk topraklarini kurtarmislar ve sinir1 da asarak Giimrii’ye
girmiglerdir. Bu yenilgi karsisinda Ermeni hiikiimetinin baris istemesi iizerine 3 Aralik
1920°de Giimrii Anlagsmasi imzalanmistir. Ermeniler bu anlagma ile Sevr’in gecersiz
oldugunu kabul etmislerdir ve Tiirkiye’ye yonelik toprak taleplerinden resmen
vazgeemislerdir.

Tirkiye 16 Mart 1921°de Sovyetler Birligi ile imzaladig1 Moskova Antlagsmasi’nin
tamamlanmas: amaciyla bu kez 13 Ekim 1921°de Sovyet Ermenistan ile Kars
Antlagsmasin1 imzalamigtir. Her iki antlagsmada da Sevr’in taninmadigma iliskin
Hiikiimler yer almaktadir. Bdylece, Tasnak Hiikiimetinden sonra Sovyet Ermeni
hiikiimeti de her tiirlii talepten vazgecmis olmakta ve Sevr’in gegersizligi bir kez daha
belgelenmektedir.

Dogu Cephesi’nin bu sekilde tasfiye edilmesinden sonra, Giiney Cephesi de 20
Ekim 1921°de Fransa ile imzalanan Ankara itilifnamesi ile tasfiye edilmis ve Fransiz
kuvvetleri beraberlerinde getirdikleri Ermeni lejyonunu ve mahalli komitecileri de
yanlarina alarak ¢ekilmislerdir. Mahalli Ermeni halkinin bilyiik kismini da adeta zorla
beraber gotiiriip, Liibnan’a yerlestirmislerdir.

24 Temmuz 1923’te imzalanan ve Sevr’in yerini alan Lozan Anlasmasinda ise
Ermeniler hakkinda hi¢bir hiikiim bulunmamaktadir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi delegasyonuna Lozan barig goriismelerine giderken
kesin talimat verilmisti. Diger bazi konular gibi Ermenistan konusu da tartigmaya bile
alinmayacakt1. Tiirkiye, bugiine gére cok zayif oldugu bir dénemde, Italya ve Fransa
gibi iki giiclii Avrupa devleti ve Ingiltere gibi dev bir imparatorluga karsi Ermeni
sorununu Lozan’da giindeme bile aldirmamusti.

6- ERMENISTAN CUMHURIYETI VE ERMENI DIASPORASI
TARAFINDAN GUNUMUZDE YURUTULEN FAALIYETLER

SSCB’nin dagilmasindan sonra, 23 Eyliil 1991’ de bagimsizligini ilan eden bu
glinkli Ermenistan’in 6nemli devlet belgelerine bakildiginda Tiirkiye Cumhuriyetinin
toprak biitiinliigiine yonelik tarihi gizli emellerin aleniyet kazandig1 gortilmektedir.

Ermenistan Cumhuriyetinin 01 Aralikk 1989’da ilan ettigi “Bagimsizlik
Bildirgesi”nin 12 nci maddesinde “Ermenistan Cumhuriyeti, Osmanli Tiirkiyesi ve Bati
Ermenistan’da 1915 Ermeni soy kirimimin uluslar arasi alanda kabul edilmesi igin
siirdiiriilecek ¢abalari destekleyecektir” ifadesine yer verilmistir.

Ermenistan Anayasasi’nin  baglangic kisminda “Ermenistan Bagimsizlik
Bildirgesi’nde tespit edilen milli hedeflerin esas alindig1” belirtilmektedir. Diger bir
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ifadeyle, soy kirim iddialart ve Dogu Anadolu bolgemizi de igine alan “Biiyiik
Ermenistan” emeli Ermeni Anayasasi’nin bir pargasi haline getirilmistir.

Bagimsizlik Bildirgesi’nin hemen ardindan Ermenistan Parlamentosu 06 Aralik
1989’da Tiirkiye ile Rusya arasindaki 16 Mart 1921 tarihli Moskova Dostluk
Anlagmasi’n1 fesih karar1 almistir. Bu olay Ermenistan’in bugiinkii Tiirkiye-Ermenistan
smuirinin tespit edildigi 13 Ekim 1921 tarihli Kars Anlagmast’ni tammadigini da teyit
etmektedir.

Kogaryan’in 1998’de cumhurbaskani secilmesinden sonra; Ermeni diasporasi ve
Ermenistan Cumhuriyeti, Tiirkiye’ye yonelik “sdézde Ermeni soy kirimi”nin uluslar arasi
forumlarda onaylanmasini ve “24 Nisan” tarihinin “sdzde Soy kirimi anma giinii” ilan
edilmesini bir devlet politikas1 haline getirmistir. Ermeniler, diinya kamuoyunda zulme
ve haksizlig1 ugramig bir toplum imaj1 yaratarak, basta ABD olmak iizere belli bash
devletleri ve uluslar aras1 kuruluslari, Ermeni davasi lehine ¢evirmeye ¢aligmaktadirlar.

Bunun sonucunda, Ermeni diasporasinin Tiirkiye aleyhindeki girisimlerinde
belirgin bir artis meydana gelmis ve Ermenistan biiyiik elgileri bu ¢abalar agikga
yonlendirmeye ve desteklemeye baglamislardir.

Ermeni devleti ve diaspora, “soy kirim” iddialarinin kabulii ve tesciline bagh
olarak Tiirkiye’ye yonelik faaliyetlerini “Ddort T” politikastyla uygulamaya koymustur.
Ermenistan bu politika ile su hedeflerin gerceklestirilmesine calismaktadir (Ozkan,
2001:218).

-TANITMA : Ermeni milliyet¢iliginin yeniden canlandiriimasi.

-TANINMA: Sozde soy kirnmin Tiirkiye’ye kabul ettirilmesi ve diinya capinda
taninmasinin saglanmasi.

-TAZMINAT: Osmanh Devleti’nin varisi olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti’nden
tazminat alinmast.

-TOPRAK: Biiyiik Ermenistan’a ait oldugu iddia edilen Tiirkiye’nin dogu ve
kuzey dogusundaki bazi topraklarin Ermenistan’a iade edilmesi.

Halen s6zde Ermeni soy kirimi iddialarina uluslar aras1 kabul saglama girisimleri
ile bu planin ikinci sathasinin uygulanmakta oldugu anlasilmaktadir. Ermenistan
Cumhurbagkan1 Kogaryan, 27 Eylil 1998 giini Los Angeles’ta diizenlenen bir
toplantida yaptig1 konusmada, “Ermenistan Hilkiimetinin sézde soy kirimin taninmasi
yoniinde ¢aba harcadigimi ve diasporanin bu amacin gergeklestirilmesi i¢in siyasi
yardim saglamasim beklediklerini “ifade etmistir.

Kogaryan Eylil 1998°’de, Kaliforniya’da ileri gelen Ermeni orgiitlerinin
temsilcilerine yaptig1 konugmada da “Tirkiye’den soy kirim dolayisiyla tazminat ve
gasp edilen topraklarin iadesi yoniinde yapilacak talepler, soy kirimin Tiirkiye
tarafindan resmen kabul edilmesi sonrasinda ele alinacak hususlardir. Bu asamada
kesinlikle glindeme getirilmemelidir. Anadolu kokenli Ermenilerin, vatanlan ile baglar
canlt tutulmahdir” goriislerine yer vermistir.
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Kogaryan, 20-21 Kasim 1998 tarihlerinde Giircistan’a gerceklestirdigi ziyaret
sirasinda  Giircistan devlet baskan1 ile diizenledigi basin toplantisinda “Bati
Ermenistan’in isgal altinda bulundugunu” belirtmistir.

Kogaryan yonetiminin, s6z konusu iddialari, iigiincii iilkelerin ulusal veya yerel
parlamentolarinda kabul edilen karar ve yasalar araciligiyla {ilkemiz iizerinde bir baski
unsuru olarak kullanmak istedigi ve bdylece bu iddialarini Tiirkiye’ye kabul ettirmeyi
amagladig1 anlagilmaktadir.

Ermenistan’in  “sozde soy kirim1 kabul ettirme politikasini yiiriitmesinde
Ermenistan diginda yasayan Ermenilerin olusturdugu ve diaspora olarak adlandirilan
etkin Ermeni cemaatleri en dnemli rolii oynamaktadir. ABD’de 1-1, 5 milyon Ermeni
asilli Amerikan vatandas1 yagamaktadir.

Fransa ve ozellikle ABD’de etkin ve gii¢lii olan Ermeni lobisi, Tiirkiye’ye karsi
olusan ittifaklar i¢cinde yer almakta ve oOzellikle giicli Rum lobisi ile is birligi
yapmaktadir.

Uluslar arasit politik platformlara tagima isini ise Ermenistan Devleti
iistlenmektedir. Ermenistan bunun karsiliginda diasporadan para ve yardim almaktadir.

SONUC

Amerikali tarih profesérii Justin Mc Carthy “Oliim ve Siirgiin” (Death and Exile)
isimli eserinin “Doguda Kesin Sonu¢ Belirleyici Savas” basgligini tasiyan altinci
boliimiinde, Birinci Diinya Harbinde “Ermeni sorunu” cer¢evesinde meydana gelen
geligsmeleri, tarafsiz bir gozle soyle degerlendiriyor.

“Osmanli dogusunun Miislimanlariyla Ermenileri arasindaki, bir yiizyildan beri
siiregidip gelisen ¢ekisme, Birinci Diinya Savasi sirasinda bir doruk noktasina ulasti.
Doguda, ayn1 zamanda olarak, iki savasin ¢arpigmalar bir arada yiiritiiliiyordu: Bir
yandan Osmanli ve Rus ordulan savagmakta, bir yandan da Dogu Anadolu'nun ve
Giiney Kafkasya’nin Ermenileriyle Miisliimanlari, bir toplumlar arasi savasta, birbirine
girmis bulunmaktaydilar. Olaya sivil halkin ve ordularm verdigi kayip yOniinden
bakilirsa, doguda 1914 ile 1920 yillari arasinda yapilmis olanlar, insanlik tarihi boyunca
en yiiksek kayba yol agmis savaglar arasindadir. Osmanlinin giigsiizliigiiniin, Rus
emperyalizminin, Avrupalilarin ise burun sokmasinin  ve Ermeni ayrilik¢i
ulus¢ulugunun sonucu, ¢ok yaygin kapsamda yakilip yikilma idi. Savag sonrasinda,
Van, Bitlis, Bayazit ve Erzincan gibi kentler genis 6l¢iide yikintiya donmiistii. Binlerce
koy yakilip yikilmigti. Her iki taraftan, milyonlarca insan dlmiistii. Bagimsiz bir ulus
kimligini kazanmak i¢in ayaklanan Ermeniler, kendi kendilerinin efendisi olmadiklar
bir Sovyet Cumhuriyeti icinde birakilmislardi. Isin sonunda savastan yengi kazanmis
olarak ¢ikan Tiirklerin elinde, yikint1 halinde bir tilke kalmigt1”.

Tarafsiz bir tarih¢iye yakisan bu degerlendirmenin diger Batili Tarihgilere drnek
olmasini temenni ediyoruz.

Ermeni sorunu ile ilgili tespitlerimizi 6zet olarak agiklamamiz gerekirse;
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Ermeni sorununu Osmanli Devleti’ne yonelik Rus politikasi yaratmis, Rusya,
Ingiltere ve Fransa’nin fiili destekleri biiyiitmiis ve tirmandirmastir.

Sorunu yaratan ve biiyiitenlerin hedefi, sark meselesini kesin ¢dziime ulagtirmak,
yani Osmanli Devleti’ni ortadan kaldirmaktir.

Osmanli Ermenileri bu maksada matuf olarak kullanilmak {izere kiskirtilmistir.
Ermenilerin bagimsizlik idealleri ve ¢ektikleri acilar biiyiik devletlerin umurlarinda bile
olmamustir.

Rusya’nin bir taraftan Osmanli Ermenilerinin dnce otonomi sonra bagimsizlik
kazanabilmeleri i¢in azami derecede gayret sarf eder goriinlirken diger taraftan idaresi
altindaki Kafkas FErmenilerini kati ve agir bir istibdat rejimi altinda ezmesi
samimiyetsizliginin en a¢ik delilidir.

Osmanlt Devleti’nin Birinci Diinya Harbi dncesinde bir taraftan Ermeni isyanlarin
kuvvet kullanarak bastirma cabas1 i¢indeyken diger taraftan Ermeni tebaa lehine 1slahat
faaliyetlerini devem ettirmeye ¢aligmasini takdirle kargilamak gerekir.

Ermenilerin Birici Diinya Harbi’nin baslangicinda Osmanli Devletine ihanet
ettikleri, Dogu Anadolu’da ilerleyen Rus ordusu ile is birligi yaptiklari, Tiirk ordusunun
geri bolgelerinde karigiklik yaratmak ve ikmal hatlarin1 kesmek i¢in azami gayreti
gosterdikleri ve Tirklere karsi yogun bir katliam kampanyasi yiiriittikleri higbir
siipheye mahal birakmayan hakikatlerdir.

Birinci Diinya Harbi Osmanli Devleti i¢in zamanin en giiclii devletlerine karsi
girisilen bir 6liim-kalim miicadelesidir. Cemal Paga bu hususu “Biz bu umumi harbe
bundan sonra haysiyetli milletler gibi istiklal iginde yasamak niyetiyle girmistik”
sozleriyle ifade etmistir. Tiirk’iin devletini yagatmak i¢in canini digine takarak savastig
bir ortamda, devletine ihanet halindeki Ermeni’nin, Osmanl {ilkesinin o sirada savag
alan1 olmayan diger bir bolgesine goce tabi tutulmasinin, devletin mesru miidafaa hakki
cergevesinde son derece makul bir yasal tedbir oldugu, kabul edilmelidir. Tehcir
Kanunu hakli sebeplere dayanmaktadir.

Yabancilar ve dzellikle de Ermeni taraftarlarinca, askeri olmaktan ¢ok siyasi bir
karar olarak elestirilen bu karar, incelendiginde goriiliir ki, ger¢ekten de siyasi bir
karardir. Devletin bu karar1 almasinda, kendi sinirlart igerisinde, diizeni saglamak istegi
on plana ¢ikmaktadir. Zaten bdyle bir ortamda bagska bir ¢ozlim yolu da yoktu. Fakat bu
kararin uygulamasi o kadar kolay olmadi. Tehcir Karari’nin uygulanmast sirasinda,
Ermenilerin isyan hali siirdii ve tehcire razi olmayan Ermenilerin bilyiik bir kismi da
isyancilar arasina katildilar. Iste tehcir karar1 ve ortaya cikan isyanlara karsi alman
onlemler, giiniimiize kadar ulagsan Ermeni iddialarinda “katliam” olarak yer ald1. Tehcir
kararinin, isyanlarin siklagtigi bir donemde uygulanmasi, isyan eden Ermenilere karsi
alinan tedbirlerin tehcir uygulamas: kapsaminda gosterilmesini ve istismarini
kolaylagtirmaktadir.
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Tehcir tam bir giivenlik ve dngdriilen diizen igerisinde yapilamamistir. Meydana
gelen cok sayidaki iiziicli olayda goce tabi Ermeniler 6nemli derecede can ve mal
kaybina ugramislardir.

Ancak, Ermeni zayiatini artiran faktorler arasinda, ¢etin iklim ve tabiat sartlarinin,
yetersiz ulastirma vasitalarinin, gida maddeleri ve ilag¢ tedarikindeki giicliiklerin, salgin
hastaliklarin biiylik 6nem tagidigini unutmamak gerekir. Bu agir sartlar Birinci Diinya
Harbi boyunca Tiirk sivil halkin yan1 sira Tiirk ordusunun da yiiz binlerle ifade edilen
zayiata ugramasina neden olmustur. Ornek olarak Sarikamis’ta kaybettigimiz 90.000
askerimizi ve tifis hastaligindan vefat eden Kafkas Cephesi Komutan1 Hafiz Hakki
Pagay1 hatirlatabiliriz.

Ermeni iddialarinin Tiirkiye’yi hedef alan kismi1 incelenirse;

a. Tarihi incelemeden gegirildikten sonra, bu iddialarin gergek dis1 olduklart ya da
gerceklerin saptirilmasina dayandirildiklar agikga ortaya ¢ikmaktadir.

b. Ermeni propagandasi bu zayifligini bildiginden yeni belgeler ortaya koyma
yoluna gitmektedir. Bunu yaparken de tahrifattan ve sahtecilikten de kaginmamaktadir.

Bu iddialarin iizerine yogunlasan Ermeni isteklerini ise Tiirkiye’nin sézde soy
kirimi tanimast ve bu nedenle Ermenilere tazminat 6demesi ve sozde Ermeni
topraklarin1 Ermenilere iade etmesi seklinde 6zetleyebiliriz.

Bir soy kirim olmadigina gore, Tiirkiye’nin mevcut olmayan bir seyi kabul etmesi
ve bu sebeple de tazminat Sdemesi nasil kabul edilebilir? Ustelik gecmis olaylara
mutlaka bir sorumlu aranacak ise bu sorumlular oncelikle Ermenileri kendi ¢ikarlar
ugruna kandirarak, Dogu Anadolu’ya saldirtan ve binlerce insanin 6liimiine neden olan
Avrupali devletler ve Ermeni komiteleridir.

Toprak taleplerine gelince ne bu topraklar Ermeni topragidir ne de Sevr gegerlidir.
Tiirkiye’nin hi¢ kimseye toprak borcu yoktur. Ermeniler Dogu Anadolu’da Tiirklerle
birlikte ve azinlik olarak yasamiglardir. Ancak belirli bir tarih diliminde belirli bir yerde
yagamis olmak, hi¢ kimseye o topraklara sahip ¢ikma hakkini vermez. Kaldi ki,
Ermenileri bu topraklardan kovan da olmamustir. Devlete karst ayaklandiklari ve
diismanla is birligi yaptiklar i¢in iilke topraklarinin bir yerinden diger bir yerine sevk
edilmislerdir. Ayrica hepsi de bu isleme tabi tutulmamislardir. Sevk edilenlerden geri
donenler de olmustur. Bunlarin talihsizligi, Fransizlar, Ingilizler ya da Yunanlilar gibi
isgalci giiclerin arkasina takilmalart ve tilkeden ayrilmak mecburiyetinde kalmalari
olmustur. Bunun sorumlusu da her halde Tiirkiye degildir.
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