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Baglangigta Osmanli Devleti igerisinde Batili devletlerin koruyuculugu altinda bir
ozerklik elde etmek gayesiyle girisilen Ermeni patirtisi, zamanla Bakii’den Batum’a,
Batum’dan Iskenderun ve Basra’ya kadar uzanacak bir biiyiikk Ermenistan idealine
doniisecektir (Bolsover, 1949: 278 vd.; Adamof, 2001, 107 vd). Boylelikle uluslar
aras1 bir boyut kazanan Ermeni Meselesi, ayn1 zamanda Ingiltere ve Rusya’nin
ylriittiigli emperyalist politikalarda da 6nemli bir belirleyici haline gelecektir. Bu
cercevede Ingiltere, Orta ve Yakin Dogu politikasinda Rusya’y1 hep tehlike olarak
gormiis ve gormekteydi. Bu sebeple Rusya’nin rejimi ne olursa olsun O’nu bdlgeden
uzak tutmak istiyordu (Ilter, 1996: 46 vd.). Rusya ise, somiirge politikasi ve bu
dogrultuda “agik denizlere ulagma” arzusu ¢ercevesinde Bogazlar ve Kafkasya
tizerindeki politikalarini stirdiirmege kararliydi. Ermeniler somiirgecilerin isine yaradigi
Ol¢iide dikkate alintyorlar, gerektiginde duygusal etkenler bir yana birakilarak, Osmanli
Devleti’nin paylasilmasi projelerinde kullanilan sark toplumlarindan herhangi biri
oluyorlardi (Ulubelen, 1982: 159, Karabekir, 1995: 135, EKAHI, 1983, Basbakanhk
432). Yeni tesis edilen Sovyet rejimi klasik Rus yayilmaciligi igin birtakim imkanlar da
dogurmustu. Ama yeni bir gii¢ olarak Amerika, savas sonrasinda iktisadi ¢ikarlar1 ve
Sovyet rejimine miidahil olmak i¢in bolgede rol almaya hazirlaniyordu. Amerika’nin
bolgeye gelisi, Ozellikle iktisadi sebeplerle ve misyonerlik faaliyetleri ger¢evesinde
Birinci Diinya Savasi’ndan yaklagik yiiz yil Oncesine kadar dayanmaktaydi.
Amerika’nin Ermenilere ilgi gostermesinde bu iilkedeki Ermeni lobisinin de 6nemli
etkisi olmustu. Birinci Diinya Savasi i¢cinde hem Miisliimanlar hem de Ermeniler igin
yasanan trajedi sonrasinda misyonerlerin Ermeni propagandast Amerika’da 6nemli bir
yanki uyandirmig, Savas sonrasi da devam edecek olan Amerikan yardimlan ve yardim
cemiyetleri Anadolu’ya akmugti. Hatta savas sonrasinda Amerika bolgeye bazi savag
gemilerini de gondermisti (Grabill, 1971, Minnesota, 395; Bayur, 1971: 176, Erol,
1973, Bilgi, 60). Bu ortamdan yararlanmak isteyen Ermeniler, Erivan merkez olmak iizere
gelecegin bilyiik Ermenistani’na temel teskil edecek hiir ve miistakil bir Ermenistan
yaratmaya caligmaktayd: (Kurat, 1990: 459 v.d.). Ote yandan Mondros Miitarekesi’ni
imzalamis ve paylagilmaya hazir hale gelmis Tiirk topraklarindan en biiyiik pay1
kapmanin heyecanini yasamaktaydi (Yavi, 2001: 62 vd). Nitekim Ermenilerin bu
heyecanla giristikleri birtakim olaylar, Kazim Karabekir’in askeri miidahalesine zemin
hazirlayacakti (Karabekir, 1960, Tiirkiye 1171; TIH III, 1995).

Birinci Cihan Savagi’nin galipleri daha Once iizerinde mutabakat sagladiklari
goriisler dogrultusunda projelerini yiiriirliige koyarken, iilkesi yer yer isgal edilmis,
istiklali gasp edilmek istenen Tiirk milleti de bir tepki olarak Milli Miicadele’ye giristi.

Ruslarin Bolgeden Cekilmesi ve Ermeniler

Ashnda savasin son yillarinda Sovyet Rusya’nin Iran, Tiirkiye ve Kafkas politikast
karsisinda Ingiltere biitiin dikkatini bu bdlgeye, buradaki cemaatlere, ozellikle de
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Ermenilere ¢evirmisti. Onun i¢in Mondros Miitarekesi metnine; Dogu Anadolu
vilayetlerinin Ermenilere verilmesinin alt yapisini kurmak ve giiya Ermenilerin can
giivenligini saglamak diisiincesiyle, 24. Maddeyi koymuslard: (Tiirkgeldi, 1948, TDT).
Yine Miitareke geregince Tirk ordusu Kafkasya’yr bosaltip, 1914 sinirlarina
cekilecekti. Savas icinde Rus ordusuyla birlikte Tiirklere karsi oldukca siddetli davranan
Ermeniler, 1918 yili baglarindan itibaren de Sovyet rejiminin kurulmast ile ortaya ¢ikan
bosluktan yararlanarak Kafkasya’da ayni egilimi gosterdiler (SDFP I, 1951: 16 vd.;
Sonyel, 1993: 387-430). Ermeni meselesinde Sovyet Rusya’nin Miittefiklerden ve
Amerika’dan daha samimi oldugu ve Erivan Ermenistan’inin Sovyetlerin himmetiyle
olustugu Amerikan basininda yer almistt (Ulagay, 1974: 16 vd). 1917 Ekim
devriminden kisa bir siire sonra 15/28 Kasim 1917°de, Bolseviklere kars1 Azerbaycan,
Ermenistan ve Giircistan Maverai Kafkas Hiikiimeti kurulmustu. Fakat bu siyasi
tesekkiil 26 Mayis’ta dagildi (Gokdemir, 1989: 19). Bunun {izerine 31 Mayis 1918’de
imzalanan Osmanli-Ermeni Dostluk ve Baris Anlasmasi, Tirk-Ermeni iligkilerinde bir
yumusama ve uzlasma havasim getirmek {izereyken, Miittefiklerin, o6zellikle de
Ingiltere’nin devreye girmesiyle bu gelisme engellendi. Bakii i¢in Ingiliz-Osmanl
miicadelesinin devam ettigi gilinlerde dagilma egilimi gosteren Ermeni birliklerinin,
Osmanh askerine teslim olmak istegi, Sovyet Rusya yanlis1 Bolsevik Ermeniler ve
Ingiltere taraftarlarinca engellendi (Libaridian, 2001, Iletisim, 220).

Bu dénemde Ermenistan’t yonetenler arasinda Mensevik Ingiliz taraftarlari
yaninda Bolsevik Rus yandasglar1 da bulunmaktaydi. Genellikle Tasnak 6rgiitii mensubu
olup, ayni zamanda irk¢1 bir ¢izgide bulunan Menseviklere karsilik, Bolsevik veya
sosyalist Ermeniler de ayni derecede milliyetgiydiler (Lenin, 1993, Sol Yayim, Metel,
Yeni Bati Trakya Dergisi Yay.: 45). Daha savas yillarinda Rusya tarafindan
desteklenen Ermeni hareketinin gelismesi i¢in sartlar uygundu.

Sovyet Rusya kendi askerini ¢ekmesine ragmen Kafkaslarin Tiirklerin eline
gecmesini istemiyordu (Korganof, Massis 1927, 211; Tiirkozii, 1995, TKAE, 150).
Daha Birinci Diinya Savagsi baglamadan 6nce on binlerle ifade edilen sayida Ermeni’den
Rus ordusu i¢inde veya miistakil olarak askeri birlikler olusturulmustu. Brest-Litovsk
Anlasmasi’ndan sonra Dogu Anadolu’dan ¢ekilen Rus askerinin yerini ¢ogunlukla
Ermeni birlikleri doldurdu. I¢ huzuru korumak adina da Ermeni milis teskilatlar
kurulmustu. Mahalli idareler Ruslar tarafindan Ermenilere devredilerek, bu bolgede bir
Ermeni devleti kurulmasi i¢in biitiin hazirliklar tamamlandi. Bu asamada Ermeniler kin
ve intikam duygulariyla Tiirklere karsi saldiriya gecip, Tiirk kdylerini basip katliam ve
yagmaya basladi (Tiirkozii, 1995: 34, Altinay, Temel 1998: 223; Karabekir, 1939).
Miitareke sonrasinda biiyiik devletlerin miidahalesini saglamak i¢in Hiristiyanlarin
katledildigi propagandasim1 da yogunlastirdilar. Bu propaganda ozellikle IX. Ordu
Kumandan: Yakup Sevki Pasa aleyhinde yogunlasti. Sonugta Karadeniz Ordusu
istihbaratina malzeme topladig1 suglamasiyla General Milne, Yakup Sevki Pasa’nin geri
cagrilmasini istedi (Jaeschke, 1986: 102). Yakup Sevki Pasa 14 Nisan’da Erzurum’dan
ayrilmig ve XV. Kolordu’ya ¢evrilen ordunun basina 3 Mayis’ta Kazim Karabekir
gelmisti. Avrupa merkezli Ermeni orgiitleri yalniz propaganda ile yetinmeyip, Birinci
Diinya Savagsi sonrasinda Osmanli memleketinde silahlanmis ve tedhis hareketlerine
girigsmislerdi (AOD, 1995: 266 vd.; Dayi, 1997: 48 vd.).

1918 Mart’indan itibaren Bakii’de hakim olan Bolsevik Suamyan Hiikiimeti Mart
ay1 boyunca Miisliimanlara katliam uyguladi. On iki bin kadar Miisliiman 6ldirildi.
Ermenilere karsi yapildigi iddia edilen mezalim konusunda Bati matbuatindan geri
kalmayan Sovyet basini, &zellikle de Pravda ve Izvestia Miisliimanlara yapilan
katliamlardan hi¢ bahsetmedi (Kurat, 1990: 478, Hartill, 1990: 191). Bu gazeteler 25
Nisan 1918’de Kars’in Subatan koylinde 750 kisi ve 29 Nisan’da Giimrii’den
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Ahilkelek’e nakledilen ii¢ bin kadin, ihtiyar, ¢ocugun katlinden, Kulp ve Erivan’daki
koylerin yakilip yikilmasindan hi¢ bahsetmediler. 1 Mayis’ta Sistepe ve Dorkene’de 60
cocuk, kadin ve erkegin katli, Ahilkelek, Arpacay koylerinin yakilmasi ve ahalisinin
oldiiriilmesi, Kars ve Giimrii’deki Tiirk esirlerin dldiiriilmesi gibi daha pek ¢ok olay s6z
konusu dahi olmadi.Rus ordusu ¢ekilirken Ermenilerin Tiirk ve Miisliiman niifusa karsi
katliamlara goz yummus, Osmanli ordusu Kafkas harekatina bagslayincaya kadar
katliamlar slirmiisti. Ermeni propagandasinin etkisi altinda kalan Bati iilkeleri bu
katliamlar1 gérmiiyordu. Halbuki bolgedeki katliamlarla ilgili olarak, 17 Nisan 1918’de
Motoyef, 27 Haziran 1918’de Nazarbekof’'un Ermeni katliamlar1 hakkindaki
raporlarindan bagka, Vakatas Villy de bu katliamlarla ilgili raporlar hazirlamis ve
iistlerine sunmuglard: (Anadol, 1982: 169-175; Saral, 1970: 55-78; Tiirkozii, 1995: 63
vd.; Hartill, Kastas 1990, 287). Ermenilerin sebep oldugu insanlik dis1 olaylarin
(YTKDAS, 1991, Kars Valiligi: 374) gormezlikten gelinmesi ve bolgedeki giic
boslugu yeni katliamlari beraberinde getirdi ve Kasim ay1 i¢inde de Sultanbey, Sis,
Arpacgay, Hemkol koylerinde, Hagik karyesinde, Akbas’ta yagmalar ve katiller birbirini
izleyen saldirilarda, Miislimanlarin 1300 koyunu, 11 sigir ve ¢obani ve 11 at1 ¢alinmus,
ambarlar1 yagmalanmis, yiyecek ve icecekleri toplanmistt (ATASE, Kls 23, D.151, F:
4-8; Kls.251, D.7, F: 7-41, 7-42; Kls.1, D.126, F: 95). Bu durumdan Sovyet Rusya ve
Miittefiklerden ozellikle Inglltere memnun gorunmekteyd1 Onlar bu yolla bolgedeki
hakimiyetlerini saglamlastiracaklarina inanmaktaydi. Zira Ingiltere kendisine Ermenileri
ve Car taraftarlarini, (Sonyel, 1970: 314) Sovyet Rusya da, bolgedeki Bolsevik
unsurlar1 miittefik olarak seg¢mislerdi. Onun igin General Dunstervill komutasinda
Enzeli’den Bakii’ye harekete gecen Ingiliz birlikleri icinde Car taraftar1 Ruslar ve
Kazaklarla Ermeniler de vardi. Bu harekatin sebebi ise, Bakii’niin Tirklere ve
Sovyetlere kaptirilmamasiydi. Bu durum 15 eyliil 1918’de Bakii’niin Tiirk birliklerince
alinmasina kadar devam etti (Hopkirk, 1995: 159-250). Ancak kisa siire sonra Mondros
Miitarekesi’nin imzalanmasindan kisa siire sonra sehir Ingiliz General Thomson
tarafindan 17 Kasim 1918°de almarak Ermeni ve Car taraftar1 kuvvetlerin kontroliine
birakildi. Bu siralarda Osmanli Bagkumandanlik Karargahi, Ingilizler Bakii’de uzun
siire kalirlarsa Azerbaycan’in ¢ogunu Ermenilere vererek kuvvetli bir Ermenilik viicuda
getirip, Kafkas, Iran ve Giircistan iglerini yiiriitecegini diisiiniiyordu (BDHTHKC,
1993: 583). Bu cercevede Ermenilere siyasi ve askeri yardimlarda bulundu. Ermeni
subayr Ohannes Apresyan, hatiratinda, Ingilizlerin Ermenilere yaptigi yardimlari
ayrintili olarak anlatmaktadir (Hartill, 1990: 190).

Mondros Miitarekesi Sonrasindaki Ermeni Faaliyetleri

Kafkasya’dan Tiirk ordusu ¢ekilince sadece Ermeni ve Giirciiler degil, Tiirkler de
milis teskilatlar1 ve mahalli suralar olusturdu. Aslinda askeri gii¢ bakimindan Ermeniler,
bolgede hakimiyet kurabilecek durumda degildi. Fakat Ingiliz kuvvetlerinin destegi
onlart giiglii kiliyordu. Zaten 1919 yili bagindan itibaren Ingiliz kuvvetleri de, aldiklar
yerleri Ermenilere teslim etmekteydiler. Dolayisiyla Ingiliz niifuzu Ermenilerin boélgeye
iyice yerlesmesini sagladi. Ingiliz desteginden cesaret alan Ermeniler, Tiirkleri imha
ederek yorede niifusga ¢ogunlugu saglamak icin biiyiik katliamlara basladi (Karabekir,
1960: 307 v.d; Dursunoglu, 2000: 53 v.d.). Tirklerin silahsizlandirilmasi adina bir
yandan halki topyekun soyarken 6te yandan elinden gelen her tiirlii zulmii yapmaktan
cekinmiyordu. Karabekir Pasa once Ingiliz Itilaf Komiseri Rawlinson’a, daha sonra
Harbord Heyeti’ne ve Erivan Ermeni yonetimine bu katliamlari rapor ve slkayet etmistir
(Karabekir, 1960: 505). Rawlinson, Kazim Pasa’nin sikayetleri ile ilgili mahallinde
yaptig1 incelemelerde Tiirklerin hakli oldugunu tespit ettigi gibi, Kars ovasinda
Ermenilerin yaptig1 korkung iskence ve katliamlari da bizzat gérmiis, Zivin’den Tiflis’e
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Ingiliz ordu karargahma cektigi bir telgrafta; Islam halkin Ermenilerin insafina
birakilmamasini insanlik namina istirham etmisti. Rawlinson’un bu tavrinda bdlgeye
yaptig1 gezilerde sahit oldugu hadiseler ve Ermenilerin Rawlinson’un maiyetindeki
askerlere bile saldirmalarmin 6nemli payr vardir. (Rawlinson, 1923: 217, 227) Baz
Ermenilerin hatiratlarmda da bu olaylar ve Itilaf komiserinin anlattiklar:
dogrulanmaktadir (Hartill, 1990: 187). Rawlinson ayrica, Ermenilerin disiplinsiz
davraniglarindan ve iskencelerinden kendilerinin de sorumlu tutulacagina isaret etmekten
de geri kalmamusti. Zira, diizliik sahada amaglarina ulasan Ermeniler, daglik olan Oltu ve
Ardahan bolgesinde ise agiretlerle karsilasmis, Eyilip Paso baskanligindaki bu asiretler,
Ermeni hareketini durdurmugstur (Rawlinson, 1923: 215).

Ingilizler coktan beri yogun propaganda altina aldiklari Ermenilerin, Miitareke
sartlarina uygun olarak Anadolu ve Kafkasya’y: teslim alabilmek igin Tiirklere karsi
yonlendirmislerdi. Oyle ki; Bazen Ingiliz subaylar dogrudan Ermeni birliklerinin basina
geemis, Tirk smrlarina yigmak yapan Ermeni askerlerine Ingiliz iiniformalari
giydirilerek, Ermenice bilen Ingiliz subaylarmm komutasina verilmisti. Bu durum
Osmanli resmi kayitlarina kadar girmisti (BBOADN, Belge: 8339/98, 7620).

Ermenilerin bu tiir kiyim ve zulimlerinde 1919 yili Ocak ayinda agilan Paris Barig
Konferansi’ndaki Miittefiklerin tutumu Snemli bir etken olmustu. Miittefikler, daha
Osmanli temsilcilerini ¢agirmadan, Ermeni Cumbhuriyeti delegasyonu baskani
Ahoranian ile Milli delegasyon temsilcisi olarak biitin Ermenileri temsil ettigi
iddiasinda olan Bogos Nubar Pasa ile goriisiip, onlar1 dinledi. Bu gériismelerde Dogu
Anadolu ve Cukurova’nin da i¢inde bulundugu Biiyiik Ermenistan’in kurulusunun uzun
uzadiya tartisildigi goriilmektedir (Olcay, 1981, AUSBF, 600; Giiriin, 1983: 249).
Esasen Bogos Nubar Pasa ve Ahoranian’in 1stekler1n1n Mutteﬁkler tarafindan afaki ve
tamamen hayali bulundugu anlasilmakla beraber, (George, 1938; Churchill, 1969: 85-
88) kendi ¢ikarlarin1 da dikkate alan Ingiltere, Fransa ve Italya yine de tav1zkar bir
tutum sergilemistir. Bunun sonucunda Paris Konferansi’nda bir Ermenistan kurulmasi
ve Biiyiik devletlerden birinin mandasina verilmesi genel bir kanaat halinde ortaya ¢ikti.
Ermenistan kurulmasi en azindan Dogu Anadolu topraklarinin bir kisminin Ermenilere
verildiginin ilan edilmesi bélgede durumu gerginlestirmeye yetti. Sonugta bolgedeki
Ingiliz ve Amerikan temsilcileri de bundan rahatsiz olmuslardi (Rawlinson, 1923: 153;
Gokdemir, 1998: 154). Hatta Amerikan temsilcileri Ingiltere’nin bdlgede uygulamak
istedigi Ermeni-Giircii taksim plammni da adaletsiz ve mantiksiz oldugu seklinde
elestirdi. Bunun {izerine Paris Barig Konferans: sirasinda Balfour Amiral Calthorpe’a
Ingiliz Hiikiimeti’nin amacinin; barig anlagmasinda “milyonlarca zavalli insanin
gelecegini” garanti etmek oldugunu bildirmisti. Burada kastedilen zavalli insanlarin
Ermeniler oldugu anlasilmakta. Nitekim kisa siire sonra halen Tiirkiye’de yasamakta
olan Ermenilerin sayisimnin hi¢ de zannedildigi gibi olmadigi anlasilmis ve bunun
iizerine, Ermeni go¢menlerden miimkiin oldugu kadar biiyiik kitlelerin bdlgeye
gonder11mes1 giindeme gelmisti. Itilaf Devletleri bdlgedeki Ermeni niifusun azligim
daha Once yasanan olaylara baglayip, birgok Ermeni ve Rum’u daha 6nce Osmanli
iilkesinden kagtiklar1 veya siiriildiikleri iddiasiyla, gd¢gmen statiisiinde bolgeye geri
gelmeye tesvik ediyorlar ve donenler de oluyordu (AOD; 202 v.d.). Aslinda Osmanli
idaresinde yasayan Ermeniler bolgede Tiirk Miisliiman niifusa gére ¢ogunlugu hicbir
zaman saglayamamiglardi. Miittefiklerin ve Ermenilerin iddiasi; Ermenilerin Birinci
Diinya Savasi sirasinda gog ettirilmesi ve sdzde katliam yapildiklart i¢in azinliga
diistiikleriydi. Oysa hem Osmanli resmi kayitlart hem de o doneme ait arastirmalarda
durumun bdyle olmadig: agiklikla goriilmektedir (McCarty, 1983: 23-48; Krikorian,
Routledge&Paul 1977, 150; Cuinet I, 1892: 138, 617, I1, 1891: 322; Day1, 1997: 107-
111). Ona ragmen Yardim isleri yoneticisi Herbert Hoover; Erivan ve Dogu Anadolu’da

PDF created with FinePrint pdfFactory Pro trial version http://www.pdffactory.com



http://www.pdffactory.com

SOSYAL BILIMLER DERGISi 5

1.5 milyon Ermeni oldugunu, 400 binden fazla Ermeni’nin kactigini, 400 bin kadarinin
hala Tirkiye’de oldugunu savunuyor ve 150 bin kisilik karakollarla Ermenilerin
korunmasini istiyordu. Ayrica eski Tirk Ermeni bolgesinin timii ile Tirkiye ve
Kiirdistan’in bir boliimiiniin tarimsal amagla kullanilmasinin saglanmasi i¢in Ermenilere
birakilmasint da isteyen Herbert’e gore, Giircistan’dan Karadeniz’e bir ¢ikisin da
saglanmasi zaruriydi (Akgiin, 1981: 58).

Tiirklere ve Bolseviklere karst korunmasi i¢in, Kurulmasi diisiiniilen Ermenistan’in
bir biiyiik devletin mandasina verilmesi genel kabul gérmesine ragmen mandaterin kim
olacagi heniiz belli degildi. Lloyd Goerge gore, Italya ve Fransa bu gorevi yiiklen-
mezlerdi. Onlar bagskaca mandalarmin agirligi altindaydi (George, 1938: 1255 v.d.).
Kald1 ki, Fransizlarin isgaline birakilan Cukurova’nin da Biiyiik Ermenistan projesinin
bir par¢asi olmasi Fransizlari rahatsiz etmekteydi. Bogazlar ve Istanbul’un Manda altina
alinmasi da giindeme gelince ABD Bagkan1 Wilson Ermeni projesine karst daha iliml
bir yaklasim sergilemeye bagladi. Buna bagli olarak ABD’nin bu gorevi en iyi
yiiriitecek devlet oldugu fikri gelisti. Eger Amerika Kafkasya ve Ermenistan mandasini
istline alirsa Rusya’ya kars1 Tiirkiye’nin yerine giiglii bir tampon olacak ve Amerika
Tiirkiye’nin paylasilmasina goz yumacakti. Bu cergevede 1919 Eyliil’inde General
Harbord bagkanligindaki bir heyet de Dogu Anadolu’da Amerika adina bu planin
uygulanabilirligi konusunda incelemelerde bulunmustu. Sonugta Wilson bu plani
benimsemesine ragmen Amerikan Kongresi bunu kabul etmedi. Esasen, Harbord’un
raporunda Ermeni katliami, Ermeni niifusu ve iddialarinin ger¢ek¢i olmadigi ve Ermeni
mandasinin Amerika icin karsiliksiz mali ve askeri yiik getirecegi goriisii 6zetlenmisti.
Harbord kendilerinin pesin hiikiimle ise bagladiklarimi kabul edip, iddialar ve
propagandalarin tutarsizligini da ifade etmistir (Akgiin, 1981: 58-76). Aslinda
Amerika’nin Ermeni Mandasim reddetmesi de ¢ok kolay olmamisti. Amerika’daki
Ermeniler ve Ermeniciler giiclii ve etkili lobiler olusturmus ve Dogu Anadolu ve
Kafkasya’ya bol miktarda Amerikan yardim: akiyordu (Grabill, 1971: 247-268). Buna
ragmen 1920 baslarinda toplanan Sanremo Konferansi’'nda da Miittefikler hala
Amerika’nin bu isi yliklenmesine yonelik ¢abalar ve manevralar i¢indeydi.

Uluslararas1 baris goriismelerinde alinan ve tartisilan bu kararlar ile Ermenistan’in
alt yapisini olusturmaya ¢alisan bolgedeki Ingiliz siyasi ve askeri temsilcileri Kafkasya
ve Dogu Anadolu’daki Ermenileri cesaretlendirirken bélgedeki huzuru da sabote
ediyordu. Ayrica Ingilizler Mondros Miitarekesi sonrasinda bélgedeki Osmanli
ordularinin ¢ekiligini ¢abuklagtirmanin yaninda silah ve mithimmatlarina el koyarak bir
daha toparlanmalarin1 da engellemeye ¢alisiyordu (Jaeschke, 1986: 104 v.d.). Onun
icin 6 Ocak 1919°da Ingiliz Generali Walker Giimrii’de Ermeni Dasisleri Bakani
Tigranyan ile goriisiip Kars’m askeri yonetiminin Ingilizlerce yiiriitiilecegi, sivil
yonetimin ise Ermenilere verilecegi konusunu karara bagladiktan sonra, 13 Ocak
1919°da General Beach bagkanhgida 200 kisilik Ingiliz miifrezesi ve Ermenilerden
miitesekkil 50-60 kisilik bir heyet ile Ingiliz Askeri Valisi Temperley daha énce halk
oylamasi ile Tiirkiye’ye katilan Kars’a gelmis, ama halkin Kars’in Ermenilere verilmesi
kararma gosterdigi tepki lizerine Giimrii’ye geri donmiistii (Gokdemir, 1998: 87 vd.;
Dayi, 1997: 132). Geri donmekle beraber Ingiliz yetkililer, Ermeni gd¢menlerin
yerlesmelerine izin verilmesi konusundaki istekleri Sura tarafindan reddedilince 12
Nisan’da Kars’a zorla girip, meclisi ve Cenubi Garbi Kafkas Hiikiimeti’'ni dagitarak
Bagkan Cihangiroglu Ibrahim dahil biitiin iiyelerini Malta’ya siirdii. Yonetim Ermeni
Osebyan ile Garganof’a birakildi. Bunun {izerine bolgede kargasa iyice artti
(Gokdemir, 1998: 90-96; Dayi, 1997: 151-152). Ancak Amerikan Yardim
Kurumu’nun yardimlart olmasa Ermeniler bolgeyi isgal edemezlerdi. Bu yardimlar ¢ok
zor sartlarda yagayan Miislimanlarin Hiristiyanlara hasetle bakmalarina sebep olmakla,
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diismanligin armasina vesile olmustu. yine Rawlinson’un ifadesiyle; Kars’ta her zaman
i¢in niifusun biiyiik ¢ogunlugunu Tiirkler, Azeriler ve Tatarlar olusturuyordu ve
Ermeniler de bulunmaktaydi. Hakem roliiyle bolgeye gelen Ingilizlerin Kars’t
Ermenilere vermeleri hem onlar1 kigkirtmis, hem yeni kavgalarin sebebi olmustu ve
Rawlinson’a gore bu, Yiiksek Konsey’in hatalarindan birisiydi (Rawlinson, 1923: 153).

Giimrii’den takviye edilen Ermeni askerleri, Ingilizlerin himayesinde bblgenin her
tarafina yayildilar. Misliimanlart yok edip Ermeni gé¢menler yerlestirerek niifus
cogunlugunu elde etmek icin faaliyete gectiler. Bunun i¢in her giin yiizlerce Tiirk
katledilmeye baslandi. Haziran ayinda Sarikamig’tan gelen yiiz Tiirk ailenin hayvan ve
tahillar1 ile kadinlarin ziynetlerine el koyan, dort Temmuz’da Akkale’nin dort koyiinii
basan ve halkini katleden, bes Temmuz’da Karakurt ve Kelbantepe koylerini basip
halkini sehit eden Ermeni komiteleri (Hartill, 1990: 182-192; Day1, 1997: 153-157), 12
Temmuz’da Gazikaya, Antep, Armutlu, Baskdy,’e baskin yapip mallart yagmalayip,
birgok Tirk’ti 6ldiirmiis, Bulakli kéyiinii basip yagmalamistir. Kurudere koyiinii basip
yagma ve kitalde bulunmuglar, Kars Kagizman bdlgesinde ezan okunmasini
yasaklamislar, Erkek, Giireli, Bevekli, Sav¢akkolu koylerini basip halkini siirmiisler, 20
Temmuz’da Berdik ve Kaluk koylerini basip hayvanlarina el koymuslar, (Karabekir,
1960: 305-331; Rawlinson, 1923: 196-227) Nahcivan, Kagizman, Kars, Sarikamis,
Bayezid, Cildir, Goéle, Oltu, Kosor, Erzurum, Giimri, Bayburt, Pasinler, Tortum
sehirleri ve bunlara bagl kdylerde miiteaddit defalar Tiirklere kargi katliam ve yagma
yaptiklari, kadinlara tecaviiz ettikleri ve g¢ocuklarin kulak, burun gibi organlarini
kesmek yoluyla iskence ettikleri resmi raporlara gecmis, (ABGKAEM, 1997, 1998,
Basbakanhk, 360, 490; IADOMH, 1919) bu tavir 1920 yili Sonbahari’'nda XV.
Kolordunun harekatina kadar siirmiistiir. Ermeni tecaviizlerinin had safhaya ulagmasi
yoredeki Tiirkleri de savunma igin orgiitlenmeye sevk etmis ve Tiirk ahali baslangigta
hosgoriiyle baktig1 Ingilizlere olan kizginligim da agi§a vurmaya baslamisti. Aslinda
Ingiliz temsilciler Tiirk ahali ile aralarmin agilmasina sebep olan Ermeni saldirilarinin
yarattig1 rahatsizligin farkindaydilar. Hatta bunlardan birisi de Ingiliz Itilaf Komiseri
Rawlinson’du. Bu gelismeler ve Ermenilerin yaptig1 zuliim Amerikalilar ve Amerika’da
da yankilar bulmugtu. Nitekim 19 Kasim 1919’da bolgeden ABD Disigleri Ofisine
yazilan raporda; “Ermenilerin kendilerini kutsal bir dava ugruna éldiirtmek gibi bir
tutkulart vardwr ve bu tutkularim, komgulariyla kavga ederek, en iyi tatmin yolu
bulurlar. Bugiin icin, onlart kimse ozellikle kilictan gegirmek istemiyor, ama yakin
gelecekte bagslarina is ag¢mak iizere kiskirtmada bulunacaklarina giivenilebilir”
denilmektedir (Duru, 1978: 59). Amerika’nin Istanbul’daki Yiiksek Komiseri Amiral
Bristol de; “Ermeni kiyimi konusunda verilen bilgilerin politik amaglarla
bilyiitiildiigiinii ve gergekleri yansitmadigini” sdylerken, Ermenistan Mandas1 fikrine
karst olmasinin sebebini de; “bunun Tiirkiye’yi yagma etmek isteyen Itilaf Devletlerinin
bir plant oldugunu” kaydeder (Evans, 1971: 260). Aslinda bu ifadelerin yoruma ihtiyaci
bulunmamaktadir. Ayrica raporda Ermenistan kurulmas: fikrinin gergek¢i olmadigi ve
en istenmeyen sey olan bdyle bir seyin yapilmasinin boélge niifusunun % 85’nin yani
Tiirklerin diismanligina sebep olacagi da vurgulanmaktaydi.

Ermenilerin Dogu Anadolu ve Kafkasya’da yaptiklar1 mezalim ve bu bdlgelerin
gelecegi konusundaki endise, Mustafa Kemal Pasa tarafindan da Paris Baris
Konferansi’na, Miittefiklere, Amerika’ya ve tarafsiz iilke temsilcilerine bir nota ile
bildirilmisti (AMDP I, 1983: 154). Erzurum Kongresi’nin toplanmasindaki en 6nemli
sebep de Ermenilerin istekleri ve tavirlariydi (Sonyel, 1969: 46). Ancak Ermeni
saldirilar1 devam ederken bile bolgede Ermenilere kiyim yapildigi veya yapilacagi
hakkinda raporlar diizenleyen ve hiikiimetlerini acele hareket etmeleri konusunda tesvik
eden Ingiliz ve Amerikali temsilcilere rastlanmaktaydi. Mesela Rus Ermenistan’inda
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bulunan Green ve Miittefik Komiseri Albay Haskell Ermenilerin durumlar1 ve Tiirklerin
1915’ten daha biiyiik olaylara hazirlandiklar1 hakkinda raporlar diizenlerken, Ingilizlerin
de bolgeden cekilmesinin Ermeni katliami ic¢in davetiye ¢ikaracagr konusunda
hiikiimetlerine uyarilarda bulunuyorlard: (Akgiin, 1981: 64). Ayrica Istanbul’daki Mr.
Hohler’in Mr. Kidston’a yazdigr 4 Agustos 1919 tarihli mektupta; bazi seylerin
eskisinden daha kotii oldugunu, katliamin Nahcivan’a kaydigini, Kafkasya’dan
ayrilmak tizere olan Milne’in buraya oziir kabilinden asker géndermeye yanagmadigini,
hakli olarak bir¢ok Tiirk’li kovup, Rum ve Ermenilerin mal ve miilklerini geri verdikten
sonra, onlarin gilivenligini siirekli saglamadik¢a yapilan isin bir seye yaramadigini
bildiriyor, Anadolu’yu manda altina alamayacaklar1 ve aldiklar1 sorumlulugu tam olarak
yerine getiremeyeceklerini itiraf ediyordu (Simsir, 1973: 68 vd). Bu arada Ermeniler de
olabildigince propaganda yaparak Miittefikleri bu konuya dogrudan miidahale etmeleri
konusunda hareketlendirmeye c¢alisiyordu. Nitekim Ermenistan Cumbhuriyeti gegici
Bagbakani1 Sikhattissian Amerika’nin Ermenistan’a Miittefik birliklerinin sevki igin
Fransa’yr zorlamasini isterken, James N. Gerard bagkanligindaki Ermenistan
Bagimsizlik Komitesi, “Enver, Kemal, Rauf ve diger arkadaslarmin” c¢ignedikleri
Miitareke sartlarmin eksiksiz uygulanmasi konusunda Miittefiklerin harekete gegmesini
isteyen bir notay1 Barig Konferansi’na vermisti (Ulagay, 1974: 50 vd).

Ermeni propagandasi etkili olmustu ki, 21 Agustos 1919’da Wilson, Damat Ferit’e
gonderdigi bir notada; Kafkasya ve baska bolgelerde Ermenilerin o6ldiiriilmesi
engellenmezse, Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk bolgelerinde Wilson Prensipleri’nin
12. Maddesi ile taninan bagimsizligin geri alinacagi ve baris sartlarinin Tiirkler aleyhine
degistirilecegini bildirmisti (Biryikhoglu, 1959: 5). Tiirkler kontrollerinde olmayan
Kafkaslardaki olaylardan da sorumlu tutuluyor, Ermenilerin yaptiklar1i glindeme
getirilmiyordu. Sonugta Ermenilerin Tiirklere yaptigi zuliim, propaganda ve Miittefik
ihtiraslarinin golgesinde kaliyordu. Ona ragmen mizragi guvala sigdiramayan Batililar,
kendi aralarindaki yazigma ve goriismelerde Ermeni iddialarinin gergek¢i olmadigini
itiraf etmek durumunda kalirken, (Rawlinson, 1923: 153; Simsir, 1973: 225 vd;
Evans, 1971: 260) kurulmasi diisiiniilen Ermenistan ic¢in yeterli Ermeni niifusun
olmamasindan yakinmaktaydi. Ama Miittefiklerin bu eksigi kapatacak fiziki giicleri de
yoktu. Az sayida da olsa bolgede bulunan Ingiliz birliklerinin gekilmesi
yetersizliklerinden kaynaklanmistt ve Ingilizler bunun, Tirk Milliyetgileri tarafindan
giicsiizlik ifadesi olarak algilanacagi ve Hiristiyanlara karsi davraniglarini
vahsilestirecegi kanaatindeydi. Bu konuyla ilgili olarak, General Milne, Savag Ofisi,
Deniz Kuvvetleri Komutanligi ve Ingiliz Disisleri Bakanligi arasinda yazigmalar
olmustu. Bu sebeple Ermenilerin silahlandirilmasindan vazgegilerek, bu uygulamanin
Ermenilerle komsular1 arasinda daha ¢ok anlagmazliklara sebep olacagi, Giircii ve
Azerilerin kaybma sebep olmadan ilimli bir destegin geregi iizerinde durulmaya
baslanmist1 (Simsir, 1973: 215 vd, 225 vd).

Biitiin bu karmasa ve tedirginliklere ragmen Ermeni olayr Bati nezdinde illa da
¢ozililmeliydi. Cok oOncelerden beri yaptiklari gibi Ermeniler kendi ¢ikarlarinin bir
parcasitydl. Ermeniler Tiirklere zulmedip, oldiiriip, mallarim1 yagmalarken ses
cikarmadiklar1 gibi, Ermenilere askeri, siyasi destek yaninda, iase olarak da ozellikle
Amerikalilar bol yardimda bulunmaktaydi. Yardim Komisyonu tiyesi Amerikalilar,
muhtemelen rahat hareket edebilmek adina, yapilan yardimda ayrim gozetilmeyecegi,
ihtiyact olan Tiirk ve Miisliimanlara da yardim edecekleri soziinii vermelerine ragmen,
her tarafta Ermeni muhtag aramislar ve bulamadiklarinda sivisip gitmislerdir
(Karabekir, 1991: 164). Bu yardimlar g¢ergevesinde Amerikalilar Ermeni ve Giircii
binlerce ¢ocugu himayelerine alip beslerken, ayni zorluklari yasayan Tirk ve
Miisliimanlar s6zde insani yardimin diginda birakilmistir.
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Bir taraftan Ermenilerin bdlgeye hakim olma gabalari ve bu yolda siddet ve
zuliimleri siirerken, diger taraftan Mustafa Kemal Paga onderliginde Tirkiye nin
kurtulusu ve bagimsizligi i¢in miicadele baslamisti. Bu miicadelenin ilk adimlarindan
biri olan Erzurum Kongresi’nde, Ermenilerin sahiplenmek istedigi Dogu Anadolu ve
Tiirklerin yasadig: tiim vatan topraklariin birbirinden ayrilmaz bir biitiin oldugu karari
alinmis, bunun i¢in topyekiin miicadeleye karar verilmisti (Karabekir, 1991: 106 vd).

Sonugta gerek Ermeni mezalimi, gerekse Ankara-Sovyet Rusya irtibatinin
Ermeniler tarafindan engellenmesi dolayisiyle, Kazim Karabekir 26 Nisan’da havalarin
diizeldigi bir sirada harekata gegmek lizere TBMM’ye basvurdu. (Karabekir, 1991: 706
vd) Mustafa Kemal Pasa diplomatik sebeplerle harekatin geciktirilmesini gerekli
goriiyordu. Bu yaklasimda heniiz anlasma zemini aranmakta olan Sovyetleri tedirgin
etmemek amaci da rol oynamig olmaliydi. Kazim Karabekir hazir oldugunu
bildirdiginde yeni sartlarin nazikligi nedeniyle harekatin biraz gecikmesinin yararli
olacagini diisiiniiyordu (Atatiirk, 1982: 478).

Ermenilere mutlaka vurulmasi gerektigine Mustafa Kemal de inanmaktaydi. Fakat
Sovyetlerle birlikte hareket ederek Kafkaslar’daki hiikiimetleri tanir ve onlar da
Tiirkiye’yi tanirsa Kafkas Seddi yikilacak ve Tiirkiye bir nebze de olsa rahatlayacakti
(Selek, 1981: 423; Biyikhoglu, 1981: 30; Doganay, 2001: 76-85). Ancak 15
Haziran’da Ankara’ya ulasan Sovyet mektubu, Sovyet Rusya’nin da Ermeniler ve
Ermenistan konusunda kendi ¢ikarlarmin pesinde oldugunu gosteriyor ve Ankara’yi
zorda birakiyordu. Sovyet Komiseri Cigerin bu mektubunda “eski Ermeni vilayetleri”
addedilen yerlerin Ermenistan’a birakilmasini istiyordu. (Karabekir, 1960: 784 vd.;
Tansel, 1973: 222) Hal boyleyken bolgede Amerikan istihbarat¢isi Binbagi Devoyantz
daha Nisan ay1 baslarinda Bolseviklerin Tiirkleri Ermenilere saldirmalari konusunda
tegvik ettikleri seklinde goriis bildiriyordu (Duru, 1978: 84 vd.). Belki de 4 Haziran’da
Kazim Karabekir’in miiracaatina binaen, 6 Haziran’da savunma amagli bir harekata izin
verilmigsken bundan vazgegilmesinin sebebi de bu mektuptu. Sovyet Rusya bir giin
Ermenistan’in Bolseviklesecegi diisiincesiyle, Dogu Anadolu’da Tiirkiye aleyhine ve
Ermenistan lehine toprak talebinde bulunarak Carlik ihtiraslarina ulagmak istiyor
olmaliydi. Bu gelismeler ¢ercevesinde Dogu harekati yapilincaya kadar Sovyetlerle bir
anlagma zemini olusturulamamastir.

Sinirindaki soydaslarina yapilan mezalimlere ragmen Tiirk ordusu Kafkasya’ya
miidahale i¢in iki yila yakin bir siire beklemis, Miitareke hududunu agsmamus, problemi
baris yoluyla ¢6zmek konusunda sabrini géstermisti. Ancak hem uluslararasi durumun
biraz daha uygun hale gelmesi, hem de Ermeni zulmii karsisinda kontrolii tamamen
kaybetmeden 20 Eyliil 1920°de, Kazim Karabekir’e XV. Kolordu ile harekete gecmesi
karar1 bildirilecektir (Karabekir, 1960: 886 vd.). Kazim Karabekir zaten biitiin
hazirliklarini  tamamlamig olarak beklemektedir. Kazim Pasa XV. Kolordu
Kumandanligi’ndan Sark Cephesi Kumandanligi’na terfi ettirilmis, Hariciye
Vekaleti’nin 7 temmuz 1920°de Ermenilere verdigi iiltimatoma cevap verilmemesi de
harekatta bir etken olmustu (Atatiirk, II, 1982: 436-487). Harekatin Ermenilerin
zararint Onlemekten baska bir amaci olmadigit da Ahmet Muhtar Bey tarafindan
Mecliste beyan edilmisti (GCZ, I, 1985: 285 vd.).

Ermenilerin Nisan ayindan itibaren General Osebyans ve Vali Korganov ve Alay
Komutan1 Mirmanof’un emirleriyle Kars ve Sarikanmus yoresindeki kdylerde mezalime
baslamalar1 (Day1, 1997: 244 vd.) ve 11 Haziran’da Erivan giineyindeki Islam kdylerini
topa tutup Nahcivan’a iizerine yonelmesi, 21 Haziran giinii de, Oltu {izerine taarruz
gegmeleri TBMM Hiikiimeti’nin sabrinin tagmasina sebep oldu. Moskova’ya gitmekte
olan Ali Fuat Pasa Heyeti de Iran yoluyla gitmeye ¢alismis, ayni tehlike ile karsilaginca
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Trabzon iizerinden motorla gitmek durumunda kalmisti (Karabekir, 1991: 245;
Cebesoy, 1982: 159 vd.). Dahast Ermeni Cumhurbaskan1 Hattissian 19 Temmuz’ da
Ingiliz Disisleri Bakanligi Dogu Masasi yetkililerinden D.G. Osborne’a, “Tiirk illerini
ivedilikle isgal etmesi i¢in Ermenistan’a yetki verilmesini, Yunanhlar Anadolu’da
harekete ge(;tlklermde Ermenilerin Trabzon’dan yapilacak Miittefik destegi ile basarili
olacaklarini” iletmisti. Lord Curzon bu fikri benimsemedi. Ingiliz Albay Stokes da
Giircistan yonetiminin Ermenilere gizlice elinden gelen yardimi yapacagim ancak vaad
edilen yirmi bin sterlinin saglanmasini istiyordu (Sonyel, 11, 1991: 26 vd.). Bu siralarda
bolgedeki Itilaf Komiserleri de Ankara- Moskova iliskileri 1le Tiirk-Ermeni miicadelesi
hakkinda hemen harekattan kisa siire Oncesinde ve harekat basladiktan sonra bazi
tahminlerini ve goriislerini yetkililerine rapor ediyorlardi. 2 Eyliil’de O. Murray’den
Ingiliz Disisleri Bakanligina ulastirilan raporlarda Ermenilerin Bolseviklerle isbirligi
yaparak Azerilere karsi savasacaklari, gonderilen silahlar1 Azerilere kars1 Bolseviklerin
lehine kullanacaklari belirtilirken, 8 Ekim1920’de Tiflis’teki Albay Stokes’tan Curzon’a
verilen raporda; Mustafa Kemal ile Bolseviklerin Ermenilere karsi birlestikleri ve
Trabzon isgal edilerek Ermenilere acil yardim yapilmasi isteniyordu (Simsir, II, 1975:
290-294). Bu cabalar 20 Eyliil’de Kazim Karabekir komutasinda Ermeni harekatinin
baglamasiyla daha da yogunlagsmisti. Harekat sirasinda Ermenilerin katledildigi
propagandasi ayyuka c¢ikmigken, Tiirk ordusunun harekat sirasinda gayet diizenli ve
propaganda edilen olaylarin olmadigint kendi gézlemleri olarak beyan eden Batililar da
mevcuttu (Karabekir, 1991: 897, 911-917).

28 Eyliil 1920°de Tiirk ordusu biitiin cephelerde harekete gegmis, (Karabekir, 1960:
899 vd.; TIH III, 1995: 225-235) Ermenilerin katledildigi propagandasina ragmen
basarili bl}" harekat icra ederek 17 Kasim’da Ermenileri miitarekeye mecbur birakmist. Bu
siralarda Ingiliz temsilcilerin beklentileri ve hatta temennileri, Tirk ordusunun bdlgeye
girmesiyle Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda bir niifuz g¢atigmasinin ¢ikmasiydi..
Tiflis’teki Albay Stokes’in 6 Kasim’da Lord Curzon’a gektigi telgrafta; Ermenistan’in
Tiirkler tarafindan iggalinin Ortadogu’daki durumu degistirdigi, Tiirklerle Bolseviklerin
Azerbaycan i¢in anlagsmazliga diisecegi ve buna gore politika iiretilmesi geregini belirtmis,
22 Kasim’da da Kemalist-Bolsevik ittifakina kars1 Giircii-Ermeni ittifakinin saglanmasi ve
desteklenmesini 6nermisti (Simsir, II, 1975: 393, 414). Neticede 27 Kasim’da Glimrii’de
baglayan goriismeler, 2-3 Arahk 1920’de imzalanan anlagmayla, Sevr Anlagmasi’nin
Ermenistan sinirlan i¢inde gosterdigi Dogu vilayetleri ile1878°de Rusya’ya birakilan Kars
Tiirkiye’ye verildi (TIH, III, 1995: 235; AMDP, I, 1981: 516-528). Tiirkiye Gumrii’yi
birakirken, Osmanli smirlar 1<;1nde Ermenl Qogmlugun bulundugu higbir arazi pargasinin
olmadigi, Ermeni devletinin ancak i¢ giivenligi saglayacak kadar askeri gii¢
bulundurabilecegi, Ermeni Hiikiimeti isterse Tiirkiye’nin i¢ ve dis tehlikelere karsi
Ermenistan’a yardim edecegi, Ermenistan’in Sevr Anlagmasi’ni yok saydigi, taraflarin her
tiirlii yollardan serbest gegis hakki bulunmasi sartlari taraflarca kabul edilmisti (Gonliibol-
Sar..., I, 1982: 25 vd). Anlasma TBMM’nin ilk siyasi anlagmasi, Misak-1 Milli’yi taniyan
ilk anlagsma, Anadolu’da Ermeni yurdu sayilacak niifus bakimindan ¢ogunlugu
Ermenilerin olusturdugu bir yer olmadigi, Erzurum-Bakii demiryolunun agilmasi
bakimindan 6nemli avantajlar saglamisti. Dogu simirinda barisin gergeklesmesi, Ermeni
zulmiiniin bitmesi de 6nemli bir sonugtu.

Kazim Karabekir’in Artvin ve Ardahan’i almak i¢in Giirciiler iizerine harekata
devam ettigi siralarda, Mart ay1 ortalarinda Giircistan’da Sovyet Cumhuriyeti ilan
edilmis, Rusya ile Tirkiye Kafkasya’daki fiili durumu bir anlagma ile resmilestirmeye
yonelmislerdi. 16 Mart 1921°de imzalanan Moskova Anlagmasi Giimrii Anlagmasi’nin
yerini almig, Sakarya Savagi’nin kazanilmasindan sonra, 13 Ekim 1921°de de
Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan ile Kars anlagmasi yapilmisti. Boylece
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Tiirkiye’nin dogu sinirlar1 belirleniyor, bu hiikiimetler Misk-1 Milli’yi kabul ediyorlardi.
Ermeniler o giin i¢in yasanan gelismelerden 6nemli sonuglar da ¢ikarmiglardi. Fakat
1920 yilinin sonlarina dogru, Ermenistan’in Sovyetlesmesine engel olamadiklar1 gibi, o
zamana kadar yaptiklar1 hatalar konusunda birtakim 6z elestirilerde bulunmaktan Steye
de hicbir tavir gelistirememislerdir. Daha Gilimrii Anlagmasi’nin hemen sonrasinda
TBMM ve Kazim Karabekir’e yazdiklar1 pismanlik ifadeleri ile dolu mektuplardan
bagka itiraflar1 da olmustu. Ermeniler 1877°den beri en ¢ok Rusya’ya giivenmisler,
gerek Tirklere ve gerekse Kafkasya’daki komsularina karsi miicadelelerinde en gok
yardimi bu devletten gormiislerdi. 1918’de Ermenistan kuruldugunda Ermeniler, rejim
degisikligine ragmen yine bu devletin kendi yayilmaciligina miisaade edeceklerini ve
yardimda bulunacaklarmi1 umdular. Miittefiklerle Sovyetler arasindaki rekabet ve
miicadele Ermenilerin Carcilar tercih etmesi sonucunu getirdi. Miittefikler Kafkasya’da
tutunamayinca Ermenistan’in Bolseviklerin eline gegmesi kaginilmaz oldu. Giimrii
Anlasmasi’ndan hemen sonra Tasnaklar ve Bolsevikler arasinda iktidar miicadelesi
basladiysa da, Bolsevikler duruma kisa siirede hakim oldular. Ermeni Cumbhuriyeti’nin ilk
Bagbakani Ohannes Kagaznuni, 1923’te Biikres’te, “Ermenilerin Rusya’yt korii koriine
kucakladiklarini, bu devletin kendi ¢ikarlari igin Ermenileri harcamakta tereddiit
etmedigini” kaydettikten sonra, yandaslarim1 mahcup edecegini bildigi, fakat
saklamayacagi hayati gergekler olarak da sunlan ifade ediyordu: “Ermeni Ihtilalci
Federasyonu’nun artik yapacagi bir sey kalmamistir. Tagnaksutyun’un kendi gegmisi ve
Ermeni davasma yapacag iistiin bir nihai gorev de vardir. O da kendi karanyla varligina
son vermesi olacaktir... Partimiz varolus sebebini kaybetmistir” (Hovannisian I, 1971:
360-415). Onun i¢in 1990’11 yillarda Sovyetler Birligi dagilirken eski tahrik ve tesvikler
yenilemeyen ihtiraslar yeniden giindeme geldi. Tiirk-Ermeni iligkileri tekrar bir kargasa ve
bunalim ortamma siiriiklendi. Gliniimiizde ge¢misi unutan, verecegi acilart ve
kaybettireceklerini unutmus goriinmenin higbir tarafa faydasi bulunmamaktadir. Onun i¢in
bugiin taraflarin menfaatine olacak yegane tavir, Tiirk-Ermeni diyalogunu bir an evvel
saglamak ve bolge dis1 giiclerin yoredeki etkinligini ortadan kaldirmaktir.

KISALTMALAR

ABGKAEM: Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi.
EKAHI: Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekat-1 Thtilaliyesi.

TDT: Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisi.

SDFP: Soviet Documents on Foreign Policy I.

YTKDAS: Yakin Tarihimizde Kars ve Dogu Anadolu Sempozyumu.

AOD: Armenians in Ottoman Documents 1915-1920.

TKAE: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii.

TIH: Tiirk Istiklal Harbi III, Dogu Cephesi.

BDHTHKC: Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi.

BBOADN: Bagbakanlik Osmanli Arsivi Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus.

IADOMH: islam Ahalinin Ducar Olduklar1 Mezalim Hakkinda Vesaika Miistenid
Malumat.

AMDP: Atatiirk’tin Milli D1s Politikas1 I.
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